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WPROWADZENIE

Szanowni Panstwo!

Przyroda, srodowisko i krajobraz to przedmioty adoracji kazdego turysty,
no moze z wyjatkami. Jeden z moich przyjaciét z tawy szkolnej, ktéry uwiel-
bial wedrowki gorskie i byl zapalonym mito$nikiem Karpat, zwierzyl mi sie
kiedys, ze wycieczki te uprzykrzaja mu owady. Jesli tylko wyjdzie spocony na
polane gorska, doswiadcza przykrego uczucia, kiedy opada go r6j much, ktére
towarzysza mu potem uparcie az do kolejnego zanurzenia sie w las. Wiedzac,
ze interesuje sie owadami, 6w przyjaciel zaapelowal do mnie, abym zajal sie
badaniami stuzgcymi odstraszaniu lub wytepieniu tych ucigzliwych i podob-
nych im insektéw, za co z pewnoscia beda mi wdzieczni liczni turySci.

Powréémy jednak do treSci tego zeszytu, eksponujacego zagadnienia przy-
rodnicze i érodowiskowe w turystyce. Atrakcja przyrodniczo-krajobrazowa
szczegollnie wyrdzniang przez wedrowcow sg parki narodowe i rezerwaty przy-
rody. Tym obszarom po$wiecone sg najwazniejsze artykuly zeszytu. Atrakcyj-
no§étoréwniez problem dla dyrektoréw przecigzonych ruchem turystycznym
parkéw narodowych. Pisze o tym znakomity znawca problemu Joézef Party-
ka, pokazujac, ze masowos¢ turystyki czesto nie tylko nie stuzy przyrodzie
parku, ale wrecz utrudnia spokojne kontemplowanie jego waloréw. Z drugiej
za$ strony coraz liczniej pojawiajace sie w parkach narodowych urzadzenia
stuzace ochronie ich waloréw przed turystami réwniez zaczynajg silnie inge-
rowac w krajobraz obszaru chronionego. W kolejnym artykule dyrektor Ta-
trzanskiego PN Pawel Skawinski pisze o zarzgdzaniu ruchem turystycznym
w tym najbardziej obleganym przez turystéw parku. Polecam nie tylko cze§é
faktograficznag, ale takze przemyslenia autora.

Nastepna grupa artykuléw dotyczy tzw. nielegalnej dyspersji, problemu
niedostrzeganego, abardzo, jak sie okazuje, powszechnego na obszarach chro-
nionych. W zbiorczym artykule (Witkowskiego i wspétpracownikéw) przed-
stawiono te problematyke w postaci odpowiedzi na cztery pytania: jakie sg
rozmiary dyspersji, jakie sg przyczyny dyspersji, jakie skutki powoduje dys-
persja oraz jak reaguje na to zjawisko administracja obszaru chronionego?
Odpowiedzi sa niezwykle interesujace i pokazuja, ze jest to powazny problem
dla zarzadzajacych tymi obszarami. Tego samego tematu dotycza dwa arty-
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kuty autorstwa doktorantéw Uczelni (Mikotaja Bielanskiego i Anny Kolasin-
skiej), z ktorych pierwszy po§wiecono skituringowi w Tatrzanskim PN, drugi
za$ — turystyce pieszej w Pieninskim PN, a takze artykul Szymona Ciapaly
i wspolpracownikow na temat skutkéw wydeptywania szlakow w Tatrzan-
skim PN. Odrebne zagadnienie poruszone zostalo w artykule Adama Mrocz-
ki i Pawla Adamskiego, ktory prezentuje analize poréwnawczg natezenia ru-
chu turystycznego obleganych przez turystéow rezerwatéw Wawdz Homole
i Dolina Bialej Wody oraz niedocenianego przez nich, ciagle jeszcze dzikiego
Magurskiego PN. Innym zagadnieniem poruszonym w artykule Pawla Adam-
skiego i Zbigniewa Witkowskiego jest wykorzystanie przestrzeni rolniczej
w parkach narodowych jako atrakcji turystycznej w postaci $ciezek edukacyj-
nych pokazujacych tradycyjne rolnictwo — od pél pelnych chwastéw, poprzez
wytwarzanie produktéw spozywczych i uzytkowych, az po serwowanie tych
produktéw przez lokalnych mieszkancow, wlascicieli tych uzytkéw rolnych.
W procesy te, zdaniem autoréw, powinny by¢ zaangazowane stuzby parkéw
narodowych, jak dotad niechetne takim ideom.

Kolejna grupa to artykuly zwigzane z problemami turystyki zréwnowa-
zonej, a takze zmianami srodowiskowymi. W tej grupie prac warto polecié
artykul Jadwigi i Krzysztofa Berbekow, ktorzy omawiajg wplyw zmian kli-
matu na rentowno$¢ stacji i oérodkéw narciarskich w obszarze alpejskim.
Autorzy, opierajac sie na regionalnych prognozach zmian klimatu wskazu-
jacych na przesuniecie w gore stref ro§linnych od stukilkudziesieciu do pra-
wie trzystu metréw oraz zwigzane z ociepleniem skrocenie dlugoSci zalegania
pokrywy §nieznej, wskazuja na krytyczng sytuacje ekonomiczng osrodkow
polozonych nizej. Niektoére z tych o§rodkéw juz teraz bankrutuja z powodu
braku éniegu, a o wiele wiecej z nich czeka to w niedalekiej przysztosci. War-
to w tym kontekscie pomysleé o sytuacji oérodkéw narciarskich w polskich
Karpatach. Wplywu narciarstwa na srodowisko przyrodnicze Beskidu Sadec-
kiego dotyczy réwniez artykul Alicji Kicinskiej. Cze§é faktograficzna pracy
stanowi prezentacja kwestii poziomu zanieczyszczenia gleb obszaréw uzyt-
kowanych przez narciarzy substancjami ropopochodnymi. W bardziej emo-
cjonalnych fragmentach pracy autorka zestawia natomiast znane jej szkody
i zagrozenia §rodowiskowe oraz przyrodnicze wywolane rozwojem narciar-
stwa zjazdowego na omawianym obszarze.

Ostatnie dwa artykuty w tej grupie zagadnien (autorstwa Grzegorza Do-
brzanskiego i wspolpracownikéw oraz Bartosza Szczechowicza) to rozwaza-
nia teoriopoznawcze i metodyczne dotyczace turystyki zrownowazonej i eko-
turystyki, poszerzajace z pewno§cig naszg wiedze na te tematy.

Zeszyt konczy odrebny artykut autorstwa mojego przyjaciela Jurija Czar-
nobaja z Ukrainy. Autor nawigzuje do problematyki turystyki przyrodniczej
generowanej przez muzeum przyrodnicze na przykltadzie Muzeum Przyrod-
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niczego Akademii Nauk Ukrainy we Lwowie (dawniej Muzeum Dzieduszyc-
kich). Na podstawie dokonan zatozyciela tej placowki Wojciecha Dzieduszyc-
kiego, a takze wspolczesnej aktywnosci muzeum autor pokazuje, jak wazne
jest nawigzanie do badan, monitoringu, imprez edukacyjno-turystycznych
prowadzonych poza budynkiem muzeum dla zachecenia spoteczenstwa do
zapoznania sie z bogatg ekspozycja tego obiektu.

Konczac zachecam Czytelnikéw do wziecia do reki tego wlasnie zeszytu
czasopisma ,,Folia Turistica”.

Zbigniew Witkowski
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RUCH TURYSTYCZNY
W POLSKICH PARKACH NARODOWYCH

Jozef Partyka™

Zarys tresci: Dzialajace w Polsce 23 parki narodowe wyrézniajg sie stosunkowo niewielka, ale
zréznicowang powierzchnig — od ponad 2 tys. ha (Ojcowski Park Narodowy) do okolo 60 tys.
ha (Biebrzanski Park Narodowy — §rednio jest to 13,8 tys. ha. Ze wzgledu na najwyzsze warto-
§ci przyrodnicze i krajobrazowe, zwlaszcza rejonéw goérskich, wiekszoé¢ zlokalizowana jest na
poludniu Polski.

Polskie parki narodowe cieszg si¢ duzym zainteresowaniem turystéw, co potwierdza wy-
soka frekwencja. W pierwszej polowie lat sze$cédziesiatych XX wieku 10 istniejacych wowczas
parkéw narodowych odwiedzalo rocznie od 4 do ponad 5 mln os6b z wyrazng tendencjg wzro-
stowg. Obecnie frekwencja ksztaltuje sie réznie w poszczegdlnych parkach — od niespelna 10
tys. 0s6b do okolo 2,5 mln zwiedzajacych rocznie. Najwieksza frekwencje odnotowano w dwu
parkach gérskich — Tatrzanskim i Karkonoskim (po ok. 2 mln), nastepny w kolejnoSci jest park
Woliniski (1,5 mln oséb) i dwa podmiejskie — Kampinoski i Wielkopolski (odpowiednio 1,01 1,5
mln os6b). Parki te w 2008 r. odwiedzilo Iacznie 7,8 mln oséb, tj. 72% wszystkich odwiedzaja-
cych polskie parki narodowe w tym roku.

Najwiekszy ruch turystyczny w parkach narodowych koncentruje sie zatem w kilku ob-
szarach geograficznej przestrzeni Polski, mianowicie w trzech gorskich parkach (Karkonoskim,
Tatrzanskim i Pienifiskim), nad morzem (w Wolifiskim) oraz w podmiejskich strefach duzych
miast — Warszawy (w Kampinoskim), Krakowa (w Ojcowskim), Poznania (w Wielkopolskim),
a takze w pewnym stopniu Kielc (w Swietokrzyskim). Lacznie te parki w 2008 r. odwiedzito po-
nad 9 mln oséb, co stanowi ponad 85% ogélnej frekwencji zwiedzajacych te obiekty. W pozo-
stalych 15 parkach ruch turystyczny jest niewielki w poréwnaniu z ogélnag liczbg (niespelna
11 mln) zwiedzajacych w Polsce.

Na obszarze park6w narodowych sg wyznaczone szlaki turystyczne piesze, rowerowe,
konne, a w niektérych parkach réwniez kajakowe. Przez teren parkéw narodowych przebiega
prawie 3,1 tys. km szlakéw turystycznych. W 22 parkach znajduja sie 132 §ciezki dydaktycz-
ne, powstaja rowniez oérodki edukacyjne. Jest to najnowsza, oparta na wzorach amerykan-
skich i angielskich forma dzialalno$ci edukacyjnej, jaka parki narodowe podejmujg gléwnie we
wspblpracy zagraniczne;j.

Nadmierny ruch turystyczny w parkach narodowych oraz zagrozenia wynikajgce z pene-
tracji turystycznej, takie jak nadmierna frekwencja zwiedzajacych, przegeszczenie szlakéw tu-
rystycznych zwlaszcza w gorskich parkach narodowych, a takze ruch samochodowy drogami
przecinajacymi parki narodowe, ktére tworza bariery ekologiczne utrudniajgce migracje fauny
— to przyczyna wielu réznych probleméw i znacznych szkéd w przyrodzie. Z duzym ruchem tu-
rystycznym wigze sie niszczenie urzadzen turystycznych i silna presja urbanistyczna zaznacza-
jaca sie w nowych, nie zawsze kontrolowanych inwestycjach.

* Dr, Ojcowski Park Narodowy, nr tel. 12-389-20-05; e-mail: jozef partyka@poczta.onet.pl
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Rozwigzywanie tych probleméw wymaga nie tylko nakladéw finansowych, np. na korek-
ty szlakow, deglomeracje ruchu turystycznego i kierowanie go na tereny atrakcyjne przyrodni-
czo poza parkami narodowymi (np. do parkéw krajobrazowych), ale przede wszystkim na zmia-
ny §wiadomosci zwiedzajgcych przez podnoszenie wiedzy o przyrodzie, czemu sluzg w parkach
coraz lepiej dzialajgce i unowoczes$niane centra edukacyjne.

Stowa kluczowe: parki narodowe, ruch turystyczny, deglomeracja, centra edukacyjne

Wprowadzenie

Parki narodowe zaczeto tworzy¢ w Polsce po drugiej wojnie Swiatowej,
chociaz tradycje ochrony prawnej na terenie pieciu z nich — Babiogérskie-
go, Bialowieskiego, Pieninskiego, Tatrzanskiego i Wielkopolskiego — sie-
gajg lat trzydziestych ubiegltego wieku. Obecnie w naszym kraju dziatajg
dwadzie§cia trzy parki narodowe, a planuje sie utworzenie dalszych dzie-
sieciu, przy czym tylko projekty trzech z nich, a mianowicie Jurajskiego
kolo Czestochowy, Mazurskiego na Pojezierzu Mazurskim i Turnickiego na
Pogérzu Przemyskim sg w zasadzie ukonczone. Na przeszkodzie ich po-
wolania stoi przede wszystkim brak zgody samorzadéw lokalnych, ktory
stanowi jeden z wymogéw obowigzujacej obecnie ustawy o ochronie przy-
rody. W literaturze przedmiotu odnajdujemy réwniez propozycje utworze-
nia kilku innych parkéw narodowych, m.in. na Lubelszczyznie [Fijatkow-
ski 1996] oraz Podziemnego Parku Narodowego — Kopalnia Soli Wieliczka
[Alexandrowicz 1995] (ryc. 1).

Jako pierwszy po wojnie utworzony zostal w 1947 r. Bialowieski Park
Narodowy, a wiekszo$é parkow, tj. siedemnascie, powstata na mocy pierw-
szej powojennej ustawy o ochronie przyrody z 1949 r. Dalszych sze§¢ po-
wolano po 1990 r. na podstawie nowej ustawy z 1991 r. Najpdzniej, bo
w 2001 r. powstal Park Narodowy UjScie Warty. Z niedowierzaniem nale-
zy przyjac fakt, ze dopiero w 1993 r. powstal najwiekszy w naszym kraju
Biebrzanski Park Narodowy o powierzchni blisko 60 tys. ha, ktéry powi-
nien zosta¢ utworzony jako jeden z pierwszych po II wojnie Swiatowej ze
wzgledu na ochrone stynnych biebrzanskich bagien o unikatowej warto-
§ci przyrodniczej. W sumie polskie parki narodowe zajmuja niewiele po-
nad 1% powierzchni kraju. Dla poréwnania dodajmy, ze 120 parkéw kra-
jobrazowych w Polsce, ktore zaczeto tworzyé w dopiero 1976 r., zajmuje
8% kraju.

Gléwnym zadaniem parkéw narodowych jest ochrona przyrody i pro-
cesOw przyrodniczych oraz waloréw kulturowych, zachowanie biorézno-
rodnosci i puli genowej. Parki narodowe pelnia réwniez funkcje naukowa,
dydaktyczng i edukacyjna. Ich obszar jest udostepniany do prowadzenia
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Rye. 1. Parki narodowe w Polsce. A — Parki narodowe istniejgce: 1 — Babiogorski, 2 — Bialowie-
ski, 3 — Biebrzanski, 4 — Bieszczadzki, 5 — Boréw Tucholskich, 6 — Drawienski, 7 — Gorczanski,
8 — Gor Stotowych, 9 — Kampinoski, 10 — Karkonoski, 11 - Magurski, 12 — Narwianski, 13 - Oj-
cowski, 14 — Pieninski, 15 — Poleski, 16 — Roztoczanski, 17 — Stowinski, 18 — Swietokrzyski, 19
— Tatrzanski, 20 — Ujscie Warty, 21 — Wielkopolski, 22 — Wigierski, 23 — Wolifiski. B — Parki na-
rodowe projektowane: 24 — Jurajski, 25 — Knyszynski, 26 — Mazurski, 27 - Orawski, 28 — Szcze-
cinski, 29 — Turnicki, 30 — Janowski, 31 — Sobiborski, 32 — Chelmski, 33 — Podziemny Park Na-
rodowy — Kopalnia Soli Wieliczka

badan naukowych (z przewaga nauk przyrodniczych) i na potrzeby tury-
styki, przede wszystkim w wymiarze poznawczym i edukacyjnym. Jak sie
okazuje, od dawna nielatwym zadaniem jest godzenie funkcji naukowej
i ekologicznej parkéw narodowych z rozwojem réznych form turystyki (dy-
daktycznej, edukacyjnej, wypoczynkowej itd.) na ich terenie, co wynika ze
sprzecznych intereséw grup spolecznych wykorzystujacych te przestrzen.
Podlozem konfliktu jest proba penetracji przez turystow terenéw dotych-
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czas niezbyt licznie odwiedzanych, nie bez znaczenia sg réwniez kwestie fi-
nansowe, a zwlaszcza wprowadzenie réznych ustug oraz nowych inwesty-
¢ji turystycznych na obszar parkéow.

Polskie parki narodowe wyrdzniaja stosunkowo niewielka, ale zréznico-
wang powierzchnia — od ponad 2 tys. ha (Ojcowski) do niespelna 60 tys. ha
(Biebrzanski); érednia wielko§¢ parku narodowego w Polsce — to 13,8 tys. ha.
Dla poréwnania warto zauwazy¢, ze najmniejszy z polskich parkéw narodo-
wych — Ojcowski — zajmuje obszar poréwnywalny z terenem kombinatu me-
talurgicznego w Nowej Hucie (Huta T. Sendzimira), a najwiekszy z nich —
Biebrzanski — ma powierzchnie niewiele wieksza od Warszawy.

Parki narodowe w Polsce reprezentuja rézne regiony geograficzne i jed-
nostki krajobrazowe naszego kraju. Najwiecej utworzono ich na potudniu
Polski, ze wzgledu na najwyzsze wartosci przyrodnicze i krajobrazowe tego
obszaru a zwlaszcza rejonoéw gorskich. DwadzieScia trzy parki narodowe Pol-
ski reprezentuja najwazniejsze regiony fizycznogeograficzne — niemal kazdy
region z wyjatkiem pogorzy i kotlin podkarpackich ma reprezentatywny ob-
szar chroniony w randze parku narodowego. Sg wérod nich dwa parki nad-
morskie (Woliniski i Stowinski), pie¢ parkow miesci sie w strefie pojezierzy
(Ujscie Warty, Wielkopolski, Drawienski, Borow Tucholskich i Wigierski),
pieé — na nizinach péinocnych i érodkowych (Biebrzanski, Narwianski, Bia-
fowieski, Kampinoski i Poleski), pieé¢ lezy w pasie starych gor i wyzyn (Kar-
konoski, Gér Stolowych, Swietokrzyski, Ojcowski i Roztoczanski) oraz pieé
w Karpatach Zachodnich (Babiogorski, Tatrzanski, Gorczanski, Pieninski,
Magurski) i jeden — Bieszczadzki — w Karpatach Wschodnich [Denisiuk i in.
1991; Denisiuk M., Denisiuk Z. 2001; Wilgat 1998].

Utworzenie dodatkowych trzech wspomnianych wyzej parkéw uzupet-
nitoby ich sie¢ w skali kraju o wazne ogniwa reprezentujace rézne regiony
geograficzne.

Ruch turystyczny w parkach narodowych jest przedmiotem licznych ba-
dan naukowych oraz tematem réznych konferencji [por. Lubczynski, 1991,
1999; Pawlaczyk 1993; Ptaszycka-Jackowska, Baranowska-Janota 1989,
1998; Wilgat 1993]. Jedna z tych konferencji, z udzialem przedstawicie-
li wszystkich parkéw narodowych i wielu pracownikéw nauki, odbyla sie
w 2002 r. w Ojcowie [Partyka, red. 2002]. Z najnowszych publikacji warto
zwroci¢ uwage na prace zbiorowa pod red. Z. Wnuka i M. Ziai [2007] oraz
na materiaty konferencji nt. Turystyka zrownowazona i ekoturystyka, kto6-
ra odbyla sie w 2008 r. w Zakopanem [Gotowt-Jeziorska, Sledzinska, red.
2008]. Oryginalnym spojrzeniem na przestrzen turystyczng polskich par-
kéw narodowych oraz ich klasyfikacja pod wzgledem intensywnoSci uzyt-
kowania turystycznego wyrédznia sie opublikowana ostatnio praca S. Li-
szewskiego [2009].



RUCH TURYSTYCZNY W POLSKICH PARKACH NARODOWYCH 13

1. Ruch turystyczny

Polskie parkinarodowe cieszg sie duzym zainteresowaniem turystow, o czym
$wiadczy ich wysoka frekwencja. Zwykle utworzenie nowego parku narodowe-
go wigze sie z naplywem turystow. W pierwszej potowie lat sze$¢dziesiatych XX
wieku, kiedy w Polsce dziatato tylko 10 parkéw narodowych, liczba odwiedzaja-
cych wynosita od 4 do ponad 5 mln 0séb rocznie z wyrazng tendencjg wzrosto-
wa [Informacje o ruchu... 1964]. Na tak wysoka frekwencje skladaly sie zarow-
no przyjazdy organizowane przez zaklady pracy w ramach FWP, jak i wycieczki
szkolne oraz turystyka oséb indywidualnych. W latach siedemdziesiatych licz-
ba zwiedzajacych wzrosla do ponad 11 mln rocznie (ryc. 2). Podobny poziom
utrzymywal sie takze w nastepnej dekadzie ubieglego wieku. Niewielki spadek
liczby zwiedzajacych — do 7,5-9 mln oséb — nastapit w latach dziewieédziesia-
tych wraz ze zmiang systemu gospodarczego w kraju, a pod koniec pierwszej
dekady XXI wieku osiagnal poziom niespelna 11 mln oséb rocznie.
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Ryec. 2. Liczba zwiedzajacych polskie parki narodowe w latach 1962-2008

Frekwencja zwiedzajgcych poszczegolne parki narodowe jest zroznico-
wana i waha sie obecnie od niespelna 10 tys. oséb do okoto 2,5 mln. W dzie-
sieciu parkach, tj. w Babiogorskim, Biatowieskim, Biebrzanskim, Borow Tu-
cholskich, Drawienskim, Gorczanskim, Magurskim, Narwianskim, Poleskim
i Ujsciu Warty frekwencja roczna nie przekracza 100 tys. oséb (tab. 1). W ko-
lejnych siedmiu parkach — Bieszczadzkim, G6r Stotowych, Ojcowskim, Roz-
toczanskim, Stowinskim, Swietokrzyskim i Wigierskim — frekwencja roczna
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Tabela 1. Liczba turystéw odwiedzajacych parki narodowe w latach 1996, 2001 i 2008

Liczba turystow
Park Narodowy 1996 2001 2008

w tys. nalha w tys. nalha w tys. nalha
Ogoélem 8216 1032,9 10420 1379,12 | 10690,9 | 1467,9
Babiogérski 49 28,2 60 17,7 52 15
Bialowieski 94 8,9 90 9,0 82,3 7,8
Biebrzanski 9 0,2 54 0,4 32 0,5
Bieszczadzki 300 10,8 300 8,22 273 9,3
Boréw Tucholskich 8 1,7 20 4,2 60 13
Drawienski 13 1,8 25 2,2 23 2,0
Gorczanski 45 6,6 45 8,5 60 8,5
Goér Stolowych 350 55,7 215 41,8 354 55,8
Kampinoski 500 13,7 1000 25,9 1000 26
Karkonoski 1000 179,4 1500 269,1 2000 358
Magurski 20 1,0 40 1,4 50 2,6
Narwianski - 0 5 0,8 8,6 1,2
Ojcowski 250 132,3 400 186,4 400 186,4
Pieninski 400 170,5 600 255,7 756 322
Poleski 5 0,5 9 1,1 154 1,6
Roztoczanski 100 11,8 100 11,8 120 14,1
Stowinski 252 13,5 282 19,6 275,4 12,8
Swietokrzyski 400 52,4 400 78,7 210,5 27,6
Tatrzanski 2500 118,1 2500 137 2078,7 98
Ujscie Warty - 0 15 0,4 20 2,5
Wielkopolski 1300 170,6 1200 158,2 1200 158,2
Wigierski 61 4,0 60 4,0 120 8,0
Wolinski 560 51,2 1500 137,0 1500 137,0

Zrédto: dane GUS i Ministerstwa Srodowiska
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wynosi od 100 do 500 tys. oséb. W Pienifiskim Parku Narodowym w 2008 .
wyniosta 756 tys. os6b. Najwiekszg frekwencje w ciggu roku (ok. 2 mln os6b)
odnotowano w dwu parkach goérskich — Tatrzanskim i Karkonoskim, potem
w Wolinskim (1,5 mln oséb) i dwu podmiejskich — Kampinoskim i Wielkopol-
skim — odpowiednio 1,0 i 1,5 mln oséb. Te ostatnie pie¢ parkéw odwiedzito
w 2008 r. tacznie 7,8 mln os6b, co stanowi 72% liczby wszystkich odwiedza-
jacych polskie parki narodowe w tym roku. Taka tendencja turystycznej pre-
sji na parki narodowe utrzymuje sie od 2001 r. [por. Liszewski 2008]. Ro$nie
liczba turystow odwiedzajacych parki narodowe utworzone niedawno. Naj-
nizszg (8,6 tys.) odnotowano w Parku Narwianskim, a w kilku innych mtod-
szych parkach wynosi juz kilkadziesiat tysiecy oséb rocznie.

Najwiekszy ruch turystyczny w parkach narodowych koncentruje sie za-
tem w kilku obszarach geograficznej przestrzeni Polski, mianowicie w trzech
gorskich parkach, tj. w Karkonoskim, Tatrzanskim i Pieninskim, nad mo-
rzem — w Wolifiskim oraz w podmiejskich strefach duzych miast - Warszawy
(Kampinoski), Krakowa (Ojcowski), Poznania (Wielkopolski), a takze w pew-
nym stopniu Kielc (Swietokrzyski). Lacznie te parki w 2008 r. odwiedzito po-
nad 9 mln os6b, co stanowi ponad 85% og6lnej frekwencji zwiedzajacych te
obiekty. W pozostalych 15 parkach ruch turystyczny jest niewielki (niespel-
na 11 mln os6b) w poréwnaniu z ogélnag liczbg zwiedzajacych te obiekty.

Poréwnujac dane z tabeli 1 mozna zauwazy¢ wzrost liczby odwiedzaja-
cych w 9 parkach: Boréw Tucholskich, Gorezanskim, Gor Stotowych, Magur-
skim, Narwianskim, Poleskim, Roztoczanskim, UjScie Warty i Wigierskim.
W grupie tej znajduje sie kilka najmlodszych parkéw, np. Ujscie Warty, Na-
rwianski, Boréw Tucholskich, ktére ciesza sie coraz wiekszym zainteresowa-
niem zwiedzajacych. Potwierdza to zalozenie, ze utworzenie nowego parku
narodowego staje sie swoistym magnesem przyciagajacym turystow.

W wiekszo§ci parkow narodowych ruch turystyczny ma charakter sezo-
nowy, z wyjatkiem parkéw gorskich — Tatrzanskiego i Karkonoskiego — gdzie
trwa caly rok. Ustalenie wolnych sob6t i innych dni éwigtecznych (tzw. diu-
gich weekendow, zwlaszeza na poczatku maja) wplywa na wzrost frekwencji
zwiedzajacych parki narodowe przez zwiekszenie przyjazdéw indywidualnych
ikilkugodzinnych ,,wypaddow za miasto” wlasnym samochodem (fot. 1). O licz-
bie zwiedzajacych decyduja gléwnie walory turystyczne (przyrodnicze i kul-
turowe), dostepnos$¢ komunikacyjna, zagospodarowanie, a takze moda na od-
wiedzanie atrakcyjnych regionéw kraju, zwlaszcza w dni wolne od pracy.

Z analizy danych na temat liczby zwiedzajacych parki narodowe w 2007
r., ktorg przeprowadzil S. Liszewski [2009] wynika, ze statystycznie co piaty
turysta krajowy lub zagraniczny podrézujacy po Polsce odwiedzil jeden z 23
parkow narodowych. Potwierdza to, ze parki sa obiektami o duzym znacze-
niu wéréd obszaréw recepcyjnych ruchu turystycznego w Polsce.
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Fot. 1. Nadmierny ruch samochodowy w Ojcowskim Parku Narodowym. Fot. J. Partyka

2. Infrastruktura turystyczna

Na turystyczne zagospodarowanie parkéw narodowych skladaja sie ta-
kie elementy, jak baza noclegowa (schroniska, domy wycieczkowe), baza ga-
stronomiczna i towarzyszaca (szlaki, Sciezki edukacyjne).

Polskie parki narodowe sg na ogét dobrze przygotowane do obstugi ruchu
turystycznego (tab. 2). Na ich obszarze wytyczone zostaly szlaki turystyczne
piesze, rowerowe, konne, a w niektoérych parkach — rowniez kajakowe; w Pie-
ninskim Parku Narodowym organizuje sie od dawna splyw Dunajcem. Wigk-
szo§¢ parkow ma takze wyznaczone $ciezki dydaktyczne, pokrywajace sie na
0go! z pieszymi szlakami turystycznymi.

W 2008 r. na terenie wszystkich parkéw narodowych znajdowalo sie 29
schronisk (w tym 10 przypadalto na Karkonoski PN, a 8 — na Tatrzanski PN),
17 doméw wezasowych (w tym 14 w Tatrzanskim PN), 48 kempingéw (z cze-
go 20 w Wigierskim PN). Na potrzeby turystéw przygotowano ponadto 266
schronow przeciwdeszczowych (najwiecej, bo 69 byto ich w Wigierskim PN,
a 53 zbudowano w Kampinoskim PN). Tylko Bialowieski Park Narodowy
jest niemal catkowicie wolny od obiektéw noclegowych i gastronomicznych,
podczas gdy Ojcowski PN ma w swych granicach prawie calg baze noclego-
wa 1 gastronomiczng; nowe punkty gastronomiczne powstaja tam nierzadko
w spos6b przypadkowy i chaotyczny.
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Tabela 2. Infrastruktura turystyczna w parkach narodowych w 2008 r.

17

A :
Park Powierzchnia 721 g g’j 2 g é E % E qu E‘
- 57| & 3
A @A

Ogélem 317278 29 17 48 | 266 | 10 14 3084,3
Babiogérski 3390 1 - 1 10 - - 53,0
Biatowieski 10517 1 - - - - - 38,5
Biebrzanski 59223 - - 5 4 - - 483,1
Bieszczadzki 29176 3 - 3 7 - 1 245,0
Borow Tucholskich 4613 - - - - - - 75,0
Drawienski 11342 - - 6 6 - - 101
Gorczanski 7031 - - 2 3 - - 105,1
Gor Stolowych 6340 2 - - 10 - - 175,1
Kampinoski 38548 1 - - 53 - - 360,0
Karkonoski 5580 10 - - 11 3 10 117,6
Magurski 19439 - - - 8 - - 85,0
Narwianski 7350 - - 2 - - - 58,0
Ojcowski 2146 - - 1 - - - 40,7
Pieninski 2346 - - - 3 - - 35,2
Poleski 9764 - - 3 20 - - 67,5
Roztoczanski 8483 - - - 4 - - 61,1
Stowinski 21573 - - - 24 - - 144,3
Swietokrzyski 7626 2 - 1 8 - - 41,0
Tatrzanski 21197 8 14 3 - 7 3 275,0
Ujécie Warty 8074 - - - - - - 12,6
Wielkopolski 7584 - - 1 15 - - 215,0
Wigierski 14999 1 3 20 69 - - 2454
Woliniski 10937 - - - 11 - - 50,1

Zré6dlo: Ministerstwo Srodowiska na podstawie danych otrzymanych z parkéw narodowych



18 JOZEF PARTYKA

Udostepnianiu parkéw narodowych do zwiedzania sluzg wyznaczone
szlaki piesze, rowerowe, konne, wodne, §ciezki dydaktyczne, muzea przy-
rodnicze, centra edukacyjne, oérodki pokazowe zwierzat itp. Ta forma za-
gospodarowania wymaga odpowiedniej infrastruktury, przystosowania szla-
kéw do ruchu turystycznego, trwalych zabezpieczen zwlaszcza na szlakach
gorskich. Czesto wprowadzane sg elementy obce — metal, beton i inne mate-
rialy zapewniajgce bezpieczenstwo turystom zwlaszcza na szlakach gorskich
i na punktach widokowych (fot. 2-5).

Fot. 2. Regeneracja rozdeptywanych szlakéw turystycznych
w Bieszczadzkim Parku Narodowym. Fot. J. Partyka

Fot. 3. Taras widokowy przed jaskinig Ciemng w Ojcowskim
Parku Narodowym. Fot. J. Partyka
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Fot. 4. Zabezpieczenie szlaku tury- Fot. 5. Kladka nad goloborzami w poblizu Swietego
stycznego na Szczeliniec w Parku Na- Krzyza w Swietokrzyskim Parku Narodowym.
rodowym Goér Stotowych. Fot. J. Partyka
Fot. J. Partyka

Przez teren parkéw narodowych przebiega prawie 3,1 tys. km szlakéw
turystycznych, ktérych dtugosc jest rozna w poszczegélnych parkach narodo-
wych. W 10 parkach przekracza 100 km, a w Biebrzanskim PN wynosi 483,
w Kampinoskim - 360, a w Tatrzanskim — 275. Najmniej szlakéw turystycz-
nych ma Park Narodowy Ujécie Warty — 12,6 km.

Nowym elementem turystycznego zagospodarowania parkéw narodo-
wych, a takze krajobrazowych i ogrodéw botanicznych sg Sciezki dydaktycz-
ne, zwane nieraz edukacyjnymi, poznawczymi, przyrodniczymi itp., a takze
o$rodki dydaktyczne, okreslane rowniez jako edukacyjne lub naukowo-muze-
alne. W 22 parkach wprowadzono w sumie 132 §ciezki dydaktyczne (tab. 3).
Najwiecej Sciezek (odpowiednio: 12 i 14) odnajdzie turysta w parku Biesz-
czadzkim i Biebrzanskim. W 20 parkach dziatajg muzea przyrodnicze o cze-
sto wieloletnich tradycjach, do najstarszych nalezg muzea w parkach: Biato-
wieskim, Kampinoskim, Swietokrzyskim, Ojcowskim (w latach 2008-2009
w przebudowie) i Wolinskim. State ekspozycje w niektérych muzeach zosta-
ly gruntownie przebudowane, a ich wystréj dostosowany do wymogéw no-
woczesnego muzealnictwa przyrodniczego.

W parkach narodowych otwiera sie réwniez od niedawna o$rodki eduka-
cyjne. Te forme dzialalnosci edukacyjnej prowadzi sie zazwyczaj we wsp6l-
pracy z zagranica, opierajac sie na sprawdzonych wzorach amerykanskich
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Tabela 3. Dzialalno$¢ dydaktyczna parkéw narodowych w 2008 r.

Liczba
Parki nowych
narodowe 0s6b zwiedzaja- imprez Sciezek wydawnictw
cych muzea dydaktycznych | dydaktycznych popularno-
naukowych
Ogoélem 910147 3032 132 105
Babiogorski 11687 99 8 7
Bialowieski 82303 43 4 3
Biebrzanski 8000 12 14 2
Bieszczadzki 32030 14 12 4
Bory Tucholskie - 55 4 4
Drawienski - 14 5 -
Gorczanski 1805 274 9 1
Gor Stolowych 11543 140 4 2
Kampinoski 29250 735 7 5
Karkonoski 2642 545 9 8
Magurski 20607 200 2 1
Narwianski 5708 23 3 1
Ojcowski —a 219 4 1
Pieninski 420580 148 - 1
Poleski 11656 18 5 4
Roztoczanski 30220 71 9 6
Stowinski 29932 467 5 13
Swietokrzyski 104565 114 4 -
Tatrzanski 30000 26 3 38
Ujscie Warty - 185 4 -
Wielkopolski 11637 3 4 -
Wigierski 26624 149 6 3
Wolinski 42000 23 7 1

a Muzeum OPN w przebudowie, z O$rodka Edukacyjno-Muzealnego skorzystato 9640 osé6b.
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i angielskich. Dzialalnos¢ te zapoczgatkowano w 1991 r. w Ojcowskim Par-
ku Narodowym, a przoduja w niej oSrodki dydaktyczne w parkach narodo-
wych: Biatowieskim, Bieszczadzkim, Kampinoskim, Ojcowskim, Pienifiskim,
Roztoczanskim i Wielkopolskim. Prowadzi sie tam réznorodne zajecia edu-
kacyjne (prelekcje, zielone szkoly, warsztaty, lekcje w terenie), ktorych od-
biorcami sg najczesciej nauczyciele i uczniowie, studenci wyzszych uczelni,
przewodnicy.

Niektorzy nauczyciele, organizujac wycieczke do parku narodowego, co-
raz czeSciej Swiadomie rezygnuja z ustug tradycyjnego przewodnika na rzecz
zaje¢ edukacyjnych organizowanych przez te oérodki. W trakcie aktywizuja-
cych zaje¢ edukacyjnych z przyrody latwiej jest zrealizowac cele programo-
we, rozbudzi¢ zainteresowania ucznia i silniej zaangazowac go emocjonalnie
niz podczas najlepszego nawet wykladu przewodnika. Oferta edukacyjna jest
réwniez adresowana do lokalnych spolecznoéci, gdyz ma pelnié istotna role
w kreowaniu postaw prosrodowiskowych i ksztaltowaé¢ wlasciwy wizerunek
parku narodowego (public relation).

Edukacja w parkach narodowych moze by¢ zatem czynnikiem zapobiega-
jacym i lagodzgcym rézne konflikty, jednak trudno zmierzyc¢ jej skuteczno$é.
Dotyczy bowiem ludzkich postaw i zachowan, w zwiazku z czym pozytywne
efekty edukacji mozna zauwazy¢ dopiero po pewnym czasie.

3. Najwazniejsze problemy

Nadmierny ruch turystyczny w parkach narodowych jest przyczyna wie-
lu réznych probleméw, a takze znacznych szkéd w przyrodzie. W nim takze
nalezy szuka¢ przyczyn konfliktu pomiedzy wypelnianiem przez parki funk-
¢ji ochronnej (ekologicznej) a turystycznym uzytkowaniem, ktére ze wzgle-
du na atrakcyjng przyrodniczo i krajobrazowo przestrzen tych obszarow ro-
$nie. Widocznym efektem turystycznego wykorzystania parkéw narodowych
jest nadmierna frekwencja zwiedzajacych, a co za tym idzie — przekraczanie
dopuszczalnej przepustowo§ci szlakow i w konsekwencji niekorzystne zmia-
ny w przyrodzie. Turystyka wymusza tworzenie i rozbudowe niezbednej in-
frastruktury.

Do gtéwnych zagrozen przyrody parkéw wynikajgcych z penetracji tu-
rystycznej trzeba zaliczyé m.in. nadmierng frekwencje zwiedzajacych i prze-
geszczenie szlakow turystycznych w wielu parkach narodowych, zwlaszcza
gorskich, a takze ruch samochodowy drogami przecinajgcymi parki narodo-
we, ktore tworzg bariery ekologiczne utrudniajgce migracje fauny. Do innych
zagrozen nalezy takze wydeptywanie dzikich Sciezek, uszkadzanie systemow
korzeniowych drzew, halas, niepokojenie zwierzat, wywolywanie pozaréw,
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za$miecanie, synantropizacje ro§linnoéci i fauny oraz zmiany w strukturze
biocenoz. Z duzym ruchem turystycznym wiaze sie ponadto niszczenie urza-
dzen turystycznych oraz silna presja urbanistyczna zaznaczajaca sie¢ w no-
wych, nie zawsze kontrolowanych inwestycjach.

Rozwiazanie tych probleméw wymaga nie tylko naktadéw finansowych,
np. na korekty szlakow czy deglomeracje ruchu turystycznego i kierowanie
go na atrakcyjne przyrodniczo tereny poza parkami narodowymi (np. do par-
kow krajobrazowych), ale przede dotyczy zmiany §wiadomosci zwiedzajacych
przez podnoszenie ich wiedzy o przyrodzie, czemu sluza w parkach narodo-
wych coraz lepiej dzialajace i stale unowocze$niane centra edukacyjne.
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Abstract

Tourist traffic in national parks of Poland

Typical feature of national parks in Poland, which are 23 in our country, is relatively small
and diverse area — between nearly 2000 ha (Ojcowski National Park) to nearly 60000 ha (Bie-
brza National Park) with the average area of 13800 ha. Located mostly in mountainous area of
Southern Poland which is famous for its natural and landscape values, national parks are still
very popular among the tourists. In early 1960s, when only ten of them were established, the
number of visitors reached the level of four to over five million people annually with a distinct
growth trend. Currently the turnout of tourists in national parks of Poland varies from less
than 10,000 to about 2.5 million visitors. The highest turnout (about 2 million visitors) was not-
ed down in two mountain parks — Tatra and Karkonosze. In Wolinski National Park the turn-
out has reached the level of 1.5 million visitors and in two suburban parks — Kampinoski and
Wielkopolski — it has been respectively 1.0 and 1.5 million visitors.

In national parks of Poland there have been marked down biking and horse rid-
ing trials. The grounds of parks have been also covered with nearly 3,100 km of hik-
ing trails. Additionally in some parks, canoe trials have been established. There are
132 didactic trails in 22 parks. Education centers as the newest form of education-
al activity are run in international cooperation based on the UK and US achievements.
Excessive tourism in national parks causes significant damage to the wildlife. Among the main
threats caused by tourist penetration are such as excessive turnout of visitors, trails overcrowd-
ing, heavy car traffic on mountain paths that make up ecological barriers. Intensive tourism is
responsible for the destruction of facilities and causes uncontrolled urban investments.

Facing all mentioned above requires financial resources for solving such problems as ad-
justment of routes, tourism deglomeration and directing traffic into natural areas outside the
parks. It is also important to change the viewpoint of visitors on nature with the help of edu-
cation centers.

Key words: national parks of Poland, tourist traffic, deglomeration, education centers
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ZARZADZANIE RUCHEM TURYSTYCZNYM
W TATRZANSKIM PARKU NARODOWYM

Pawet SkRawinski*

Zarys tresci: Artykul omawia aktualny stan ruchu wej$ciowego na teren Tatrzanskiego Parku
Narodowego, ktorego wielko$¢ w latach 2000-2009 przekraczala dwa i p6t miliona wejsé rocz-
nie. W zarzadzaniu ruchem turystycznym uwzgledniono trzy aspekty: przestrzenny, czasowy
oraz ilo$ciowy. Przedstawiono takze mozliwo§ci zarzgdzania ruchem turystycznym na przedpo-
lu TPN, przede wszystkim poprzez wplyw na dostepnoéé komunikacyjng oraz tworzenie atrakcji
turystycznych zatrzymujacych turystéw poza Tatrami. Oméwiono mozliwoSci najlatwiejszych
i najskuteczniejszych metod zarzadzania ruchem turystycznym.

Stowa kluczowe: Zarzgdzanie, ruch turystyczny, Tatrzanski Park Narodowy

Wprowadzenie

W okresie piecdziesieciu lat istnienia Tatrzanskiego Parku Narodowe-
go (TPN) nastgpit olbrzymi wzrost ruchu turystycznego. Od 1993 roku, gdy
wprowadzono sprzedaz biletow wstepu do parku, posiadamy wiarygodne dane
o wielkoéci ruchu wejsciowego. Pozwalajg one ocenié wielko§é ruchu w zréz-
nicowaniu przestrzennym (na podstawie informacji z siedemnastu punktéw
sprzedazy biletéw) i czasowym (tygodniowym, miesiecznym i rocznym).

Wezesniegjsze oceny ruchu wejsciowego na teren TPN opieraly sie na da-
nych szacunkowych. Podstawa do oceny liczby turystéw bylo zalozenie, ze
pewien procent 0s6b przebywajacych w Zakopanem udaje sie w Tatry. Liczba
0s6b przebywajacych w Zakopanem oceniana byla na podstawie ilo$ci sprze-
danego chleba, wiekszej niz przecietna konsumpcja stalych mieszkancow
miasta. Najwiekszym mankamentem tej metody bylo szacunkowe przyjmo-
wanie konkretnego odsetka os6b wybierajacych sie w Tatry oraz brak oceny
liczby turystow spoza Zakopanego udajacych sie do TPN. Dlatego tez trudno
odnosi¢ sie do danych o ruchu wejsciowym sprzed 1993 roku. Szokujace licz-
by, na przyktad 3,5 mln turystéw, podawane w latach osiemdziesigtych, nie

* Dr, Tatrzanski Park Narodowy, Zakopane, KuZnice 1.
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sa mozliwe do weryfikacji [Mirek 1988]. Niewatpliwie warto przytoczy¢ naj-
starsze dane. Ocenia sie, ze w latach siedemdziesiatych XIX wieku, w czasie
odkrywania Tatr przez Chalubinskiego, przyjezdzalo do Zakopanego okoto
100 os6b rocznie, w okresie miedzywojennym - kilkadziesiat tysiecy, a sza-
cunki z 1962 roku wskazuja, ze osiggnieta zostata liczba miliona turystow
[Bogucka, Marchlewski 1982; Mirek 1996a].

W odniesieniu do ruchu turystycznego upowszechnil sie poglad, ze nalezy
okresli¢ pewne graniczne wielkoéci, ktoérych przekroczenie moze zniweczyé
walory przyrodnicze udostepnianego nadmiernie obszaru. Szczegdlnie istot-
ne jest to w przypadku terendw najcenniejszych przyrodniczo, jakimi sg parki
narodowe. Z jednej strony nie ma watpliwosci, ze trzeba je chronié¢ przed ne-
gatywnymi oddzialywaniami ruchu turystycznego, z drugiej za$ strony nikt
nie kwestionuje, iz poza ochrong przyrody celem parku jest udostepnianie do
zwiedzania i poznawania waloréw przyrodniczych. Zatem najtrudniejszym
problemem, jakiemu muszg sprostac osoby odpowiedzialne za parki narodo-
we jest rozstrzygniecie kwestii: na ile chronié, a na ile udostepniac¢? Dylemat
ten probuje sie rozwiazaé poprzez okreslanie chlonnoéci ekologicznej i pojem-
noSci turystycznej [Bogucka, Marchlewski 1982; Mirek 1996b].

Problematyka ustalenia granicznych wielko$ci ruchu turystycznego jest
bardzo zlozona [Koztowski, Baranowska-Janota 1982; 1984; Baranowska-Ja-
nota, Czochanski, Skawinski 2000]. Opracowania dotyczace tak r6znorodnego
obszaru, jakim sg Tatry, budzi na tyle istotne watpliwosci, ze nie wydaje sie,
aby moznabylo uzyskaé powszechng akceptacje dla konkretnych wielkosci gra-
nicznych ruchu na poszczegélnych szlakach tatrzanskich. Problem ten odnosi
sie do wszystkich gérskich parkéw narodowych w Polsce. Mimo to w Ustawie
o ochronie przyrody [2004] zamieszczony jest wymog okre§lenia maksymalnej
liczby 0s6b, ktére moga przebywaé w okreslonych miejscach parku narodowe-
go. Od zarzadoéw parkow narodowych wymaga sie wiec, by w planach ochrony
parku, okre§lona zostala graniczna wielko$¢ ruchu turystycznego, a w konse-
kwengcji — stosowane takie metody zarzadzania, by mozna bylo dochowa¢ za-
deklarowanych parametréw maksymalnego obcigzenia turystycznego. W ni-
niejszym artykule przedstawione zostaly poglady dotyczace realnych sposobow
zarzadzania ruchem turystycznym w Tatrzanskim Parku Narodowym.

1. Aktualny stan ruchu turystycznego w TPN

Ruch wejsciowy na teren TPN znany jest dokladnie od 1993 roku, kie-
dy to wprowadzono sprzedaz biletéw wstepu na teren parku. W istocie ilo§é
0s6b odwiedzajacych TPN wyliczana jest na podstawie liczby sprzedanych
biletow wstepu, powiekszonej o liczbe pasazeréw kolei linowej wjezdzajacych



ZARZADZANIE RUCHEM TURYSTYCZNYM... 27

na Kasprowy Wierch oraz oszacowanie wej$¢ poza okresami funkcjonowania
punktéw sprzedazy biletéw oraz wejsé osob (mieszkancéw gmin sasiaduja-
cych z TPN) zwolnionych z obowigzku uiszczania oplat wstepu. Dane te uzu-
pelniaja badania Czochanskiego z lat 1985-1997 [Czochanski 2002] oraz ba-
dania monitoringowe ruchu turystycznego przeprowadzone wspdlnie przez
dyrekcje polskiego i stowackiego parku narodowego w latach 2004 [Monito-
ring ruchu turystycznego... 2005] oraz 2009. Dane z tego okresu §wiadczg
o olbrzymiej frekwencji w catych Tatrach. W latach 2000-2008 liczba wejsé
kazdego roku przekraczala dwa i p6t miliona (ryc. 1).
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Rye. 1. Liczba wej$¢ na teren TPN w latach 2000-2008

Poréwnujac rozktad ruchu wejSciowego w lipcu i sierpniu 2008 i 2009
roku mozna stwierdzi¢ wzrost frekwencji w 2009 roku o 16%. Ten zwiekszo-
ny ruch w 2009 roku jest wyraznie zauwazalny.

Dzienna wielko$¢ ruchu turystycznego wydaje sie najbardziej wyrazistym
parametrem obcigzenia obszaru TPN. Wedlug wynik6w monitoringu z sierp-
nia 2004 roku maksymalny ruch wejSciowy w okresie letnim odnotowywany
jest na Palenicy Bialczanskiej. Jest to ok. !/, dziennej liczby wej$é na teren
TPN. Wedlug pomiaréw w dniu 5 sierpnia 2004, przytaczanych przez Czu-
bernata i Marchlewskiego [Monitoring ruchu turystycznego... 2005], w po-
godny letni dzief droge do Morskiego Oka pokonalo 6926 turystéw (16% licz-
by o0séb, ktore weszly na teren TPN w tym dniu). 4915 os6b (18%) udato sie
na szlaki prowadzace z Kuznic w glagb Tatr oraz 4558 os6b (17%) dokonalo
wejscia do Doliny KoScieliskiej. 2477 0s6b (9%) zostalo wywiezionych w tym
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dniu kolejg linowa na Kasprowy Wierch. Najrzadziej odwiedzane byty doli-
ny, ktérych wyloty oddalone sg od drég publicznych i parkingéw. Przykta-
dowo w dniu 5 sierpnia 2004 r. do Doliny Lejowe]j udato si¢ 145 osob (0,5%),
a do Stanikow Zlebu — zaledwie 113 turystow (0,4%).

15 sierpnia 2009 roku na teren parku weszlo 34364 turystéw. Srednio
w sierpniu 2009 wchodzito do TPN 20 tysiecy turystéw. Mniej wiecej jedna
trzecia ruchu wejéciowego przypadala na szlak z Palenicy Bialczanskiej do
Morskiego Oka. Ttok na drodze do Morskiego Oka, w Dolinie Ko$cieliskiej
oraz w obrebie kopuly szczytowej Giewontu wzmaga postulaty, by ograniczyé
ruch turystyczny w TPN. Przede wszystkim podnoszone sg kwestie bezpie-
czenstwa turystow, ale takze komfortu zwiedzania Tatr, a w dalszej kolejno-
§ci — problemy ich negatywnego wplywu na przyrode parku.

Oddzialywanie turystyki na przyrode bylo przedmiotem wielu badan [Mi-
rek 1996a; Skawinski 1993; Skawinski, Krzan 1996, 2002; Gorczyca, Krzemien
2002; Raczkowska, Kozlowska 2002]. Wnioski wysuwane w tych opracowa-
niach wskazujg na mozliwo$ci ograniczania zniszczen poprzez kanalizowa-
nie ruchu i odpowiednie zagospodarowanie poboczy szlakow, a takze postu-
laty odnoénie zmniejszenia ruchu turystycznego.

2. Zarzadzanie ruchem wewnatrz parku narodowego

W zarzadzaniu ruchem turystycznym nalezy uwzgledniac trzy aspekty:
przestrzenny, czasowy oraz iloSciowy.

2.1. Aspekt przestrzenny

Najistotniejsza kwestia w przestrzennej organizacji ruchu turystycznego
jest zasada poruszania sie wylacznie po znakowanych szlakach turystycznych.
Do dyspozycji turystow pozostaje w TPN sieé szlakéw o tgcznej dtugosci okolo
275 kilometrow. W zwigzku z tym wyeliminowane jest powierzchniowe uzyt-
kowanie obszaru parku, a oddzialywania na pokrywe roélinno-glebowa majg
na og6t charakter liniowy. Obecnoéé turystéw wplywa jednak na faune w prze-
strzeniach pozasiecig szlakéw turystycznych. Analiza obszaru parku wskazuje,
ze najbardziej oddalonym miejscem od szlaku turystycznego jest rejon Smre-
czynskiego Wierchu, a odleglo$é ta wynosi 2,2 kilometra. Wiekszosc¢ terenu par-
ku pocieta jest gesta siecig Sciezek turystycznych. W istocie 96% powierzchni
TPN polozone jest blizej niz jeden kilometr od szlakéw turystycznych.

W zarzadzaniu ruchem turystycznym w TPN najwazniejszg zasada po-
winno by¢ nietworzenie nowych szlakéw turystycznych. W 2008 roku w poro-
zumieniu z stowackim Tatrzanskim Parkiem Narodowym zostat zlikwidowa-
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ny szlak graniczny: Bobrowiecka Przelecz — Borowiec — Juraniowa Przelecz
oraz szlak z Doliny Tomanowej na Tomanowa Przetecz. Wyjatkiem od zasa-
dy nietworzenia nowych szlakow byto poprowadzenie kréotkiego odcinka szla-
ku na Bobrowiecka Przetecz.

Pewna cze$¢ parku poddawana jest szerszemu niz liniowe oddzialywa-
niu. Sg to narciarskie trasy zjazdowe w rejonie Kasprowego Wierchu, gdzie
uzytkowanych jest okoto 34 hektaréw terenu. Trudnym, ale bardzo istot-
nym dla ochrony przyrody zadaniem sluzb parku jest ograniczanie narciar-
stwa pozatrasowego, jako czynnika negatywnie wplywajacego na wysoko-
goérska faune.

2.2. Aspekt czasowy

Niewatpliwym ograniczeniem frekwencji turystycznej jest czasowe za-
mykanie szlakow turystycznych. W TPN obowigzuje zasada, iz w okresie po-
zazimowym zakazane jest poruszanie sie po szlakach turystycznych w porze
nocnej. Ma to istotne znaczenie dla zachowania aktywnosci duzych ssakow,
na przyklad niedzwiedzi, wilkow i rysi.

Najbardziej istotng regulacje stosuje zarzad slowackiego Tatrzanskiego
Parku Narodowego (TANAP), ktéry w okresie od 1 listopada do 15 czerw-
ca zamyka wysokogorskie szlaki Tatr Stowackich. Jest to rozwigzanie, ktore
bardzo wyraZnie ogranicza ruch turystyczny i przyczynia sie do polepszenia
miedzy innymi warunkéw zyciowych dla populacji kozicy, z czego korzysta-
ja takze kierdle wystepujace po polskiej stronie Tatr.

W TPN od kilkunastu lat obowiazujg zamkniecia w okresie od 31 grud-
nia do 31 maja trzech szlakéw: 1) Morskie Oko — Swistéwka — Dolina Pieciu
Stawow, 2) Przelecz w Grzybowcu — Wyznia Kondracka Przelecz, 3) Dolina
Tomanowa — Przetaczka pod Chuda Turnia. Jaskinia Mrozna wylaczona jest
z uzytkowania turystycznego w okresie od 1 listopada do 30 kwietnia.

Doraznie wprowadzano takze zamkniecia szlakow ze wzgledu na aktyw-
noé¢ niedzwiedzi, na przyktad szlaku z Polany Kondratowej na Przetecz pod
Kopa Kondracks.

2.3. Aspekt ilosciowy

W zwigzku z arbitralnoscig decyzji, co do maksymalnej liczby os6b wpusz-
czanych w dany rejon TPN, zarzadzanie poprzez ograniczanie wej$¢ ponad
ustalony limit jest kwestig niezwykle trudng, wrecz niewykonalng. Trudno
wyobrazi¢ sobie skuteczno$¢ zamkniecia drogi do Morskiego Oka po stwier-
dzeniu, iz przekroczony zostal limit wejsé. Wydaje sie, ze zamiast ustala-
nia i egzekwowania ograniczen ruchu w nawigzaniu do chtonnoéci ekolo-
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gicznej, nalezy wplywaé na ksztaltowanie pojemnoséci turystycznej, poprzez
niezwiekszanie bazy noclegowej w Tatrach, niepowiekszanie parkingéw we-
wnatrz Parku i na jego obrzezach oraz nieakceptowanie zwiekszania zdol-
nosci przewozowej kolei linowej na Kasprowy Wierch. Przy podejmowaniu
zgody na modernizacje kolei linowej zdolno§¢ przewozowa w okresie poza
sezonem narciarskim pozostala na poziomie sprzed modernizacji, czyli 180
0s6b na godzine (w praktyce wozono 198 oséb), a w okresie od 15 grudnia do
27 kwietnia zostala powiekszona do 360 os6b na godzine.

Wobec niemoznosci podjecia zdecydowanych dzialan ograniczajgcych
liczbe turystéw wchodzacych do TPN, pewne znaczenie moga mie¢ dziala-
nia ,,uspakajajace” ruch turystyczny. Dlatego wprowadzony zostal jednokie-
runkowy ruch w obrebie kopuly szczytowej Giewontu oraz na odcinku Orlej
Perci pomiedzy Zawratem a Kozig Przelecza.

W pewnej mierze na wielko§¢ ruchu wejSciowego ma wplyw zasada, ze
grupy zorganizowane na terenie TPN mogg prowadzic¢ wylacznie przewodni-
cy tatrzanscy. Oznacza to, ze w szczycie sezonu wycieczek szkolnych pewna
cze$¢ organizatoréw grupowych wyjazdow rezygnuje z wejScia na teren par-
ku, gdyz nie moze zapewni¢ wycieczce opieki przewodnika tatrzanskiego.

3. Zarzadzanie ruchem turystycznym poza granicami parku

Na problematyke ochrony i udostepniania obszaru TPN bardzo istotny
wplyw ma dostepno§é komunikacyjna. Do wylotow wszystkich walnych dolin
mozna dostac sie komunikacjg samochodows. Duze parkingi, majgce istotny
wplyw na wielko§¢ ruchu wejSciowego znajdujg sie na Siwej Polanie, w Ki-
rach oraz na Palenicy Bialczanskiej. Do Kuznic w Dolinie Bystrej mozna sie
dostac bez ograniczen w zwigzku z bardzo wydolng komunikacjg miejska.

Mozliwosci wpltywu dyrekcji parku na zarzgdzanie komunikacjg samo-
chodowg na ,,przedpolu” Tatr sa niewielkie. Istotne sg tylko wéwczas, gdy
z dyrektorem uzgadniany jest przystanek koncowy komunikacji zbiorowej,
o ile znajduje sie on na obszarze zarzadzanym przez TPN. Taka sytuacja ma
miejsce tylko w przypadku Palenicy Bialczanskiej. Park nie ma wplywu na
zarzadzanie komunikacja zbiorowa w Kirach, u wylotu Doliny Strazyskiej
i w Kuznicach, gdzie lokalizacja przystankow znajduje sie poza terenem za-
rzadu Parku, cho¢ w jego administracyjnych granicach.

Najlepszym dzi§ dostrzeganym sposobem ochrony Tatr przed nadmier-
nym obcigzeniem turystycznym jest nietworzenie nowych utatwien w doste-
pie do wnetrza parku narodowego. Nie ma wiec mowy o poszerzaniu parkin-
gow czy tez o tworzeniu nowych. Jedyne ulatwienia mogg dotyczyé¢ dziatan
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zmierzajacych do zastepowania komunikacji indywidualnej komunikacjg zbio-
rowa. Wazne dla ksztaltowania polityki przestrzennej przedpola Tatr jest to,
ze plany zagospodarowania przestrzennego gmin w strefie graniczacej z TPN
sg uzgadniane z dyrektorem parku.

Szansag na odcigzenie obszaru TPN jest tworzenie atrakcyjnej infrastruk-
tury turystycznej, a zwlaszcza rekreacyjnej, na przedpolu Tatr oraz przygoto-
wanie nowych produktéw turystycznych w oparciu o atrakcje przyrodnicze,
kulturowe i historyczne calego Podtatrza — zaréwno polskiego, jak i stowac-
kiego. Takie dzialania to rola samorzadéw oraz podmiotéw zajmujacych sie
turystyka. Dobrym przykladem takiej politykijest stworzenie licznych oSrod-
koéw narciarskich poza Tatrami, na przyklad w Bialce Tatrzanskiej, Klusz-
kowcach, Jurgowie, Witowie, Bukowinie Tatrzanskiej, ktére w istotny sposéb
odcigzyly rejon Kasprowego Wierchu. Rozwéj atrakeji zwigzanych z woda-
mi geotermalnymi jest takze Swietnym przykladem tworzenia pozatatrzan-
skich alternatyw dla turystow przebywajacych na Podtatrzu.

4. Jak najlatwiej i najskuteczniej zarzadzaé
ruchem turystycznym?

Ograniczenie przestrzennego uzytkowania obszaru parku przez likwi-
dacje szlakéw turystycznych to dzialanie bardzo trudne do zaakceptowania
przez spoleczno$é turystyczng. Zglaszane sag raczej postulaty przeciwne —
odtwarzania dawnych Sciezek turystycznych budowanych niegdy$ przez To-
warzystwo Tatrzanskie. Bardzo czesto wptywaja do dyrekeji parku wnioski
o przywrocenie szlaku na Gladka Przelecz, rzadziej — §ciezki na Pysznianska
Przelecz. Likwidacja szlakéw na Borowiec i na Tomanowg Przelecz byta przy-
czyna zgloszenia kilku protestow. O likwidacji szlaku na Kominiarski Wierch
mlode pokolenie turystow juz nie pamieta. Te ograniczenia sa jednak bardzo
korzystne dla ochrony fauny. Masyw Bobrowca, gdzie wystepuje komplet du-
zych drapieznikéw (niedzwiedz, wilk i ry$) jest tego najlepszym dowodem.

Okresowe zamykanie szlakéw to dzialania niepopularne, ale mozliwe do
realizacji. Czasowe zamkniecie szlaku z Polany Kondratowej na Przetecz pod
Kopa Kondracka bylo dobrze uzasadnione wzgledami przyrodniczymi i spo-
tkalo sie ze zrozumieniem i czeSciowa akceptacja wiekszoSci turystow.

Przewazajaca czeSc¢ tych, ktérzy wykazujg zaniepokojenie z powodu za-
deptywania Tatr, skupia sie wylgcznie na problemie nadmiernej iloSci oséb
odwiedzajacych park. Stad nieomal wylgcznie zadawane jest pytanie o ogra-
niczenia ilo§ciowe. Jak przedstawiono powyzej, nie jest to jedyny problem
w zarzadzaniu ruchem turystycznym, aczkolwiek budzi on najwiecej emocji.
Arbitralne ustalanie limitu wej$¢ w dany rejon Tatr jest jednak nieakcepto-
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wane spolecznie i niemozliwe do realizacji w praktyce. Nie spos6b bowiem
zamkna¢ Doline Koscieliska z chwilg wej$cia do niej na przyklad ustalonej
dziennej granicznej liczby pieciu tysiecy osob.

W przypadku okres§lenia zdolno$ci przewozowej kolei linowej ogranicze-
nia przewozéw sa trudno akceptowane przez spoleczenstwo, ale mozliwe do
realizacji.

Pozostaje jeszcze do rozwazenia problem ewentualnej deglomeracji
ruchu turystycznego. Dobrym przykladem jest zatloczenie szlaku z Pa-
lenicy do Morskiego Oka. TPN stoi na stanowisku, ze lepiej jest godzié
sie na obcigzenie drogi prowadzacej Doling Rybiego Potoku do Morskie-
go Oka na przyklad siedmioma tysigcami oséb w ciggu dnia, niz wplywacé
na réwnomierny rozklad turystéw w taki sposdb, by w siedmiu dolinach
przebywalo po tysiac os6b. Wtedy gdy w Dolinie Rybiego Potoku przeby-
wa w pogodny dzien rekordowo do dziesieciu tysiecy turystéw, w sgsied-
niej, znajdujacej sie po slowackiej stronie Dolinie Bialej Wody odnotowuje
sie pobyt 50 do 150 os6b. Nieréwnomierny rozkltad turystéow mogg wyko-
rzystywac zwierzeta; gatunki unikajace kontaktéw z cztowiekiem wybie-
raja ostoje bez ludzi, choé niestety u niektorych osobnikéw obserwujemy
procesy synantropizacji.

Przy obecnej strukturze ruchu turystycznego i roszczeniowym nasta-
wieniu spoleczenstwa odnoénie do jak najmniejszego ograniczania prawa
do uzytkowania zasobéw Tatr, nalezy podjaé¢ proby ,,miekkiego” zarzadza-
nia ruchem turystycznym. W Zakopanem i w innych miejscowosciach oraz
wzdluz péinocnej granicy TPN nalezaloby rozpowszechniaé informacje o ak-
tualnej frekwencji na terenie parku narodowego. Na przyklad pokazywana
na tablicy §wietlnej liczba osob przebywajacych w danym momencie w Ta-
trach czy tez informacja, ze parking na Palenicy Bialczanskiej jest zapelnio-
ny, skloni prawdopodobnie czes§é 0s6b do rezygnacji z planu udania sie do
parku narodowego.

Czy w zwigzku z olbrzymig frekwencjg turystyczng w Tatrach przyro-
dzie grozi zagtada? Wydaje sie, ze ruch turystyczny w TPN nie bedzie nadal
wzrastal. Zarzadzajacy parkiem i obszarem Natura 2000 musi realizowa¢ za-
sade: nie pogarszaé stanu przyrody! Jednym z najlepszych wskaznikow stanu
zachowania waloréw przyrodniczych jest obecno$é na danym terenie duzych
drapieznikow i zachowanie ich naturalnego behawioru, a wiec cech dzikoéci.
Duze drapiezniki sg bowiem niezwykle wrazliwe, zwlaszcza wilk i ry$, na ne-
gatywna obecno§é czlowieka. Na szczeScie, mimo ogromnego ruchu turystycz-
nego, mamy w TPN niedzwiedzia, wilka i rysia. By¢ moze przede wszystkim
dzigki fundamentalnej zasadzie: w Tatrzanskim Parku Narodowym istnie-
je nakaz poruszania sie wylacznie po znakowanych szlakach turystycznych
i tylko od §witu do zmierzchu.
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Abstract
Tourism management in the Tatra National Park

The article deals with the present tourist turnout in the Tatra National Park. In the past years
2000-2009 the number of visitors to the Tatra National Park reached over 2.5 million yearly. In
this article three aspects of tourist management are presented: spatial, temporal and quantita-
tive. Also, the policy of the spatial development of the areas outside The Tatra National Park,
which would spread visitors over the surrounding of podtatrzanski region, is presented.

The author writes about the scopes of the easiest and the most effective methods of tourist
management

Key words: Tourist management, tourist turnout, Tatra National Park
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Wprowadzenie i cel pracy

Obszary chronione na calym $wiecie [Buckley 2000, s. 437-444; Fre-
imund, Cole 2001, s. 3-8; Newsome iin., 2002, s. 52-74; Cole, Daniel 2003,
s. 269-277; Jackson i in. 2003, s. 317-323; Sammer 2005], a takze w Pol-
sce [Mroczka, Adamski 2010, s. 91-105; Partyka 2010, s. 9-23; Skawinski
2010, s. 25-34] sa coraz silniej obcigzane ruchem turystycznym. Nacisk
odwiedzajacych powoduje coraz wieksze utrudnienia w realizacji planow
ochrony tych obszaréw i wymaga coraz bardziej precyzyjnego zarzadza-
nia ruchem turystycznym [Buckley 2002a, s. 75-80; Jackson i in. 2003,
s. 317-323; Steiner, Partz-Gollner 2003, s. 324-330; Sammer 2005; Ska-
winski 2010, s. 25-34]. W tej dziedzinie mamy juz szereg zalecen organi-
zacji miedzynarodowych [Watson i in. 2000; Guidelines... 2004; Carbone,
Yunis 2005; Tapper 2007] oraz przyklady rozwigzan szczegélowych w roz-
nych geograficznie obszarach chronionych o rozmaitym statusie ochrony
[Buckley 2002b, s. 162-172; Hughes 2002, s. 122-132; Cole, Daniel 2003,
s. 269-277; Jackson i in. 2003, s. 317-323; Steps to... 2004].

Nielegalne zachowania obejmuja calg game wykroczen m.in. nielegalne
wprowadzanie zwierzat, terenowych pojazdéw mechanicznych, paralotniiin-
nych urzadzen shuzacych rozmaitym formom turystyki i rekreacji.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest waska cze§é tego zagadnie-
nia, a mianowicie schodzenie turystéow ze szlakow okre§lone jako nielegal-
na dyspersja.

Odwiedzajacy dowolny obszar chroniony mogg sie w nim poruszac na
wiele sposobow, tj. przez:

— losowe wedréwki po calym terenie,

— dyspersje liniowa (po szlakach),

— dyspersje na wyznaczonych okreslonych powierzchniach, do ktérych (np.
platforma widokowa lub ograniczony obszar o swobodnej dyspersji) tu-
rysci sa dowozeni np. kolejkg linowa, wyciggiem, autokarem itp.
Najczestsza forma organizacji ruchu turystycznego na obszarach chro-

nionych sg formy kombinowane. Cze$¢ obszaréw jest przeznaczona na swo-

bodng dyspersje, czesé dostepna tylko poprzez szlaki turystyczne lub plat-
formy widokowe.

W Polsce od dawna przyjelo sie, ze obszary o wyzszym statusie ochro-
ny, takie jak parki narodowe i rezerwaty przyrody, sa zwiedzane przez tu-
rystow po okreslonych, wytyczonych i przygotowanych szlakach. Dla pod-
kre§lenia wagi tego rozwiazania i ochrony waloréw przyrodniczych tych
obszaréw podjeto szereg dziatan prawnych [Ustawa o ochronie przyrody
z dnia 3.10.2008 r., Dz. U. Nr 201, Pozycja 1237 z r. 2008] i administracyj-
nych (regulaminy zwiedzania).
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U wejScia na obszar chroniony przy szlaku stoi zazwyczaj tablica z pro-
stymi piktogramami obja$niajaca, czego odwiedzajgcym teren chroniony nie
wolno robi¢. Jednym z zakazéw zagrozonych mandatem jest zakaz schodze-
nia z wyznaczonego szlaku.

Przed kilku laty w Zaktadzie Ekologii i Ksztaltowania Srodowiska AWF
w Krakowie podjeliSmy badania problemu nielegalnej dyspersji turystéw na
obszarze chronionym. Pobiezne obserwacje wskazuja, ze turysci do§é czesto
schodza z wyznaczonej trasy. Wskazuja na to pozostawione §mieci, odchody
i wydeptane przez turystow Sciezki. Czesto widacé takze proby zapobiegania
dyspersji w postaci stawianych zasiek6w, rowéw i barierek przez zarzadza-
jacych obszarem chronionym.

Obserwacje te sprowokowaly nas do rozpoznania problemu i proby od-
powiedzi na kilka zasadniczych pytan:

1. Jakie sg rozmiary zjawiska schodzenia ze $ciezek?

2. Jakie sg przyczyny tego zjawiska?

3. Czyschodzenie ze §ciezek powoduje negatywne skutki przyrodnicze i §ro-
dowiskowe?

4. Jak reaguje administracja obszaréw chronionych na schodzenie ze szla-
ku?

Opisane zjawisko nazwaliSmy nielegalng dyspersja, poniewaz, po pierw-
sze, jest to zachowanie nielegalne w §wietle obowigzujacych przepiséw (usta-
wa, statuty i regulaminy zwiedzania obszaru chronionego); po drugie za$,
schodzenie turystow ze szlakow nie jest ukierunkowane i przyjmuje postaé
zachowan losowych, tzn. ani kierunek ruchu dyspersantéw, ani tez odleglosé
dyspersji nie sg przewidywalne. Ma ono zatem charakter typowej dyspersji
losowej, rozpraszania sie zwiedzajacych na obszarze chronionym.

Nasza wiedza na ten temat, choé¢ nadal bardzo skromna, oparta jest na
badaniach w czterech obszarach chronionych:

— rezerwacie przyrody ,,Waw6z Homole” [Gmyrek-Golab i in. 2005, s. 61—

64; Witkowski i in. 2005a; Witkowski i in. 2007, s. 49-58],

—  Ojcowskim Parku Narodowym [Deszcz 2007],
—  Pieninskim Parku Narodowym [Kolasinska 2010, s. 207-216],
— Tatrzanskim Parku Narodowym [Bielanski 2010, s. 185-205].

Trzy pierwsze obserwacje dotyczg turystyki pieszej w sezonie letnim,
ostatnia wysokogorskiej turystyki narciarskiej w sezonie zimowym.

Niniejsze opracowanie stanowi krétkie podsumowanie istniejgcego sta-
nu wiedzy na ten temat oraz prezentacje wynikéw prac zespolu badawczego
pracownikow AWF w Krakowie.



38 Z. WITKOWSKI, A. MROCZKA, P ADAMSKI, M. BIELANSKI, A. KOLASINSKA

Zalozenia metodyczne

W badaniach przyjeto trzy sposoby podejécia do zagadnienia: badania
ankietowe turystow, obserwacje bezposrednig zachowan turystow w wybra-
nych punktach lub odcinkach szlaku prowadzona z ukrycia (obserwacja nie-
uczestniczgca w rozumieniu Kostery [2008, s. 102-108]) oraz dokumentowa-
nie §ladéw pozostawionych przez nielegalnych dyspersantéw i wynikajacych
stad efektow przyrodniczych i Srodowiskowych.

1. Badania ankietowe turystow i wywiady ze sluzba parku

a) W Ojcowskim Parku Narodowym nie prowadzono ankiety wéréod tury-
stow, a jedynie obserwacje ich zachowania na szlakach turystycznych.
Autorka opracowania przeprowadzita jedynie pojedyncze rozmowy z pra-
cownikami parku.

b) Cele ankiety PPN - badania ankietowe turystéw w Pieniniskim Parku
Narodowym zostaly przedstawione w innym opracowaniu [Kolasinska
2010, s. 205-214].

c¢) Cele ankiety w Tatrzanskim Parku Narodowym.

Celem badan ankietowych przeprowadzonych wérdd narciarzy wysokogor-
skich na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego bylo wstepne rozpoznanie
problemu nielegalnej dyspersji oraz opinii samych narciarzy wysokogorskich
na temat tego zjawiska i jego skutkow srodowiskowych. Nie mniej wazne bylo
poznanie profilu demograficznego badanych. Zastosowano rowniez pytania,
ktore miaty na celu identyfikacje stopnia zaawansowania w narciarstwie wy-
sokogorskim, a takze identyfikacje motywow uprawiania tej dyscypliny.

Wkolejnej czesci ankiety pytaniaskonstruowano, tak aby uzyskaéinformacje
na temat najczeSciej wybieranych celow (obszaréw, szlakéw) wycieczek skituro-
wych oraz §redniej dtugosci ich trwania, w celu okreélenia rejonéw, gdzie w przy-
szlosci bedg prowadzone terenowe badania ruchu narciarzy wysokogérskich.

Przeprowadzone badania ankietowe staly sie zrédlem informacji o skali
nielegalnej dyspersji w badanej prébie (80 os6b) narciarzy wysokogorskich.
Zapytanoréwniez o: interakcje ze zwierzetami, wywotywanie lawin przez nar-
ciarzy wysokogorskich, a takze pozostawianie Smieci na terenie Tatrzanskie-
go Parku Narodowego. Zjawiska te oméwione zostaly szerzej w niniejszym
numerze czasopisma ,,Folia Turistica” [Bielanski 2010, s. 183-203].

Ankieta pozwolila poznaé opinie narciarzy wysokogoérskich na temat
propozycji zminimalizowania ingerencji tego typu aktywnoéci w srodowisko
przyrodnicze TPN. Badani wypowiedzieli sie roéwniez na temat jakoscii ilo-
§ci zimowej infrastruktury turystycznej w TPN.
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Wykorzystujac takie metody statystyczne, jak: test chi kwadrat Pearso-
na lub Likelihood Ratio, test ANOVA oraz test t-Studenta, zbadano zalezno-
§ci ,,zasiegu dyspersji” oraz ,,czestotliwosci dyspersji” od:

1) plci badanych,

2) wieku badanych,

3) wyksztalcenia badanych,

4) motywow uprawiania narciarstwa wysokogorskiego,

5) czestotliwo$ci uprawiania narciarstwa wysokogorskiego w TPN,

6) ilo&ci dni w roku, w jakich badani uprawiajg narciarstwo wysokogorskie
na terenie TPN,

7) doéwiadczenia w narciarstwie wysokogorskim.

d) Cele ankiety w Wawozie Homole

Celem badan ankietowych przeprowadzonych wrezerwacie przyrody Wa-
wo6z Homole bylo poznanie opinii turystow na temat waloréw przyrodniczych
analizowanych obszaréw chronionych, ich udostepnieniaizagospodarowania.
Nie mniej istotnym celem bylo takze przedstawienie ogélnej charakterystyki
spolecznej turystow odwiedzajacych te tereny oraz ocena stopnia znajomosci
tych obszaréw przez odwiedzajace je osoby. Zagadnienia te sg istotne dla zro-
zumienia przyczyn dyspersji, poznania jej uwarunkowan, podjecia celowych
krokéw zaradczych i ograniczenia (a by¢ moze nawet wyeliminowania) tego
wielce niekorzystnego dla przyrody obszaréw chronionych zjawiska.

Liczba ankiet byla proporcjonalna do liczby odwiedzajacych te obiekty
turystow. Technika ankietowa przebadano 596 turystow.

Zagadnienia poruszane w badaniach ankietowych dotyczyly rowniez:
rodzajow Srodkow transportu, ktére turysci wykorzystuja przyjezdzajac do
miejsc chronionych, sposobow i miejsc zakwaterowania, rodzajow i form ak-
tywnoSci podejmowanych przez turystéw na odwiedzanym obszarze, ale poza
terenem chronionym, a takze kosztow, jakie respondenci ponosza w zwigz-
ku z pobytem na tym terenie.

Dodatkowo z analizy badan uzyskano informacje dotyczace ogdlnej cha-
rakterystyki spolecznej i osobowej turystéw, a wiec miejsca ich statego za-
mieszkania, wieku, zawodu, wyksztalcenia itp. Uzyskane w ten sposéb ce-
chy demograficzno-spoleczne pozwalaja w blizszych analizach wnioskowaé
o charakterze populacji dyspersantow.

Problemy, ktore podjeto w badaniach ankietowych, dotyczyly zachowa-
nia turystow na obszarze chronionym i ich wiedzy na temat zasad przebywa-
nia na takim terenie. Wydaje sie, ze kwestia wiedzy jest tutaj sprawa zasad-
nicza, tworzaca podstawy badanego zjawiska dyspersji. Poznano takze opinie
turystéw na temat: rezerwatdow i ich otoczenia, waloréw przyrodniczych, wy-
posazenia tych terenéw w urzadzenia obslugujace ruch turystyczny, a wiec
ocene infrastruktury turystycznej i dostepnosci transportowej oraz funkcjo-
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nowania informacji zewnetrznej i wewnetrznej o tych terenach. Okreslono

motywy, jakimi kieruja sie turys$ci odwiedzajacy obiekty przyrodnicze praw-

nie chronione. Poznano zrédla informacji o tych obszarach oraz dalsze pla-
ny wycieczkowe turystéw. Wszystkie z wymienionych kwestii majg istotny
wplyw na wielko§¢ i rozktad przestrzenny zjawiska dyspersji, aczkolwiek ci-
ste okreslenie tych zaleznoéci wymaga dalszych badan.

Poznanie preferencji, oczekiwan i motywacji przyjazdu os6b w takie miej-
sca niewatpliwie stanowi zasadnicza podstawe do:

— zrozumienia istoty dyspersji i podjecia §érodkéw zaradczych,

— lepszego spelnienia oczekiwan turystéw i umozliwienie im penetracji ob-
szaru chronionego w zgodzie z przepisami, a wiec wykluczenia i/lub mi-
nimalizacji zjawiska dyspersji,

— przygotowania adekwatnych propozycji zarzadzaniaiodpowiedniego ste-
rowania ruchem, aby nadmierna presja turystéw nie kolidowala z celami
i zasadami funkcjonowania obszaru chronionego. Wlasciwie roztozona
infrastruktura , kanalizuje” ruch turystyczny, co daje nad nim wieksza
kontrole i zapobiega dyspersji.

2. Bezposrednie obserwacje nielegalnej dyspersji

a) Ojcowski Park Narodowy

Obserwacje na terenie Ojcowskiego Parku Narodowego prowadzone byty
w miesigcach maj-czerwiec 2006 roku. Do badan wybrano cztery punkty,
w ktorych wedlug informacji straznikéw parku najczesciej dochodzito do ta-
mania regulaminu parku. Byly to:

1) okolice Wawozu Jamki (szlak zotty),

2) okolice Groty Lokietka (szlak czarny),

3) Maczuga Herkulesa w Pieskowej Skale (szlak czerwony),

4) okolice strumienia Sgspowka (szlak zotty, okoto 100 m od wejScia na szlak
od strony parkingu).

Punkty byly obserwowane w dniach najwiekszego natezenia ruchu tu-
rystycznego, czyli w soboty i niedziele. Kazdy z wymienionych punktéw byt
obserwowany dwa razy w roéznych godzinach i dniach. Sredni czas obserwa-
¢ji wynosit 2 godziny. Wyniki obserwacji zapisywano w formularzu prowadze-
nia obserwacji. Wyniki byly zapisywane co 15 minut. Obserwacje prowadzono
z ukrycia w odleglosci kilkunastu metréw od obserwowanych turystow.

Wyniki poddano obrébce statystycznej. Analiza ta obejmowala obliczanie
§rednich dla poszczegélnych godzin i dni obserwacji, poréwnanie Srednich
z préb z poszczegblnych obszaréw i dni oraz analize istotnoS§ci réznic miedzy
poszczegbélnymi obserwacjami. Ponadto analizie poddano relacje miedzy licz-
ba turystéw a natezeniem §ladéw przez nich pozostawionych.
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Zebrane dane poddano analizie statystycznej, ktéra miala na celu zwery-
fikowanie postawionych hipotez roboczych. W przypadku por6wnywania fre-
kwencji (np. przy badaniu celéw dyspersji lub zwigzku dyspersji z plcig) jako
podstawowg technike statystyczna stosowano test y2. Jezeli uklad danych nie
pozwalal na zastosowanie tego testu (np. w macierzy wyniku wystepuja war-
toSci zerowe), stosowano test G2 (Likelihood Ratio). Jest on mniej wymaga-
jacy pod wzgledem zalozen niezbednych do jego zastosowania. Dane liczbo-
we o charakterze ciaglym poréwnywano analiza wariancji. Poniewaz jednak
w wielu wypadkach odbiegaly one od rozkltadu normalnego, stosowano test
nieparametryczny Kruskala-Wallisa.

b) Pieninski Park Narodowy

Na podstawie wczeéniejszych badan pilotazowych i sugestii pracow-
nikéw parku, wyznaczono 8 powierzchni badawczych. Ich lokalizacje oraz
charakterystyke podano w tabeli 1. Obserwacje prowadzone byly od maja
do sierpnia 2009 r. zaréwno w dni powszednie, jak i wolne od pracy (w tym
weekend majowy) w godzinach od 10% do 16%. Metodyka ta zostata prze-
testowana podczas badan na terenie Wawozu Homole [Gmyrek-Gotab i in.

Tabela 1. Charakterystyka powierzchni badawczych w Pieninskim Parku Narodowym

L . T
Nr Szlak Lokalizacja Opis P
otoczenia
Sremowce Wawéz Sobczanski Miejsce w poblizu strumienia,
Nizne — L . . . Teren
1 na wysokosci ze ztozonymi klodami drewna
Przelecz Szopka g .. . . otwarty
., Ogrodkow sprzyjajacymi odpoczynkowi
(zolty)
Srodkowa czesé
Sromowce podejScia na Mlejs?e, w ktorym szl/ak
.. Przelecz Szopka, biegnie stromo pod gére
Nizne — . e .
2 w punkcie odejScia po drewnianych schodach, Las
Przelecz Szopka ‘. .
., starego szlaku czeSciowo zabezpieczone
(zolty) . .. . .
(wytyczonego barierkami i zasiekami
w 1995)
Miejsce tuz za stromym
Przelecz Szopka | PéInocno-zachodni podejéciem, czeSciowo szlak
3 | = Trzy Korony rég dolnej czedci jednostronnie wzmocniony Las
(niebieski) Polany Pieniny drewniang belg, dodatkowo,
poza szlakiem, kloda drewna
, L, Miejsce, w ktérym szlak
Gorna czesé . L.
Przelecz Szopka N przecina polane, z ktorej
Polany Pieniny L. . Teren
4 | - Trzy Korony rzv punkcie rozpoS$ciera si¢ panorama otwart
(niebieski) przy p na Tatry i Gorce. Miejsce y
postojowym .
naslonecznione
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Cd. Tabeli 1.
Nr Szlak Lokalizacja Opis Typ .
otoczenia
Miejsce skrzyzowania szlaku
Trzy Korony niebieskiego z zielonym
5 |- Polana Dolna cze$¢ Polany | (do Sromowiec Niznych), Teren
Kosarzyska Kosarzyska czeSciowo zabezpieczone otwarty
(niebieski) zasiekami oraz wyposazone
w tawke
KroScienko nad . Miejsce polozone okolo 15
. Podejscie od .. .
6 Dunajcem - granicy parku na m za tablicg informujaca Las
Przetecz Szopka Toporzyska o wejsciu do PPN. Szlak
(z6lty) porzy wiedzie kamienista droga
Kroscienko nad . . Mle.]sc.e polozone na.d
. Skrzyzowanie potokiem z lawkami oraz
Dunajcem — NP Teren
7 szlaku z Pieninskim | wyznaczonym dostepem
Przelecz Szopka . . otwarty
(361ty) Potokiem do potoku, zabezpieczone
Y dodatkowo barierka
KI‘OSC'I enko nad Odcinek szlaku Miejsce (o dlugoéci okoto
Dunajcem - ... , .. Teren
8 Praelecz Szooka | PORIZe) polany 25 m), w ktérym niejasno otwart
¢ P Wyrobek okreélona jest granica szlaku y

(z61ty)

2005, s. 61-64]. Obserwacje prowadzono przez 10 minut, a wyniki byly za-
pisywane w formularzu. Uwzgledniono w nim liczbe turystéow poruszaja-
cych sie prawidlowo po szlaku oraz tych ktérzy z niego schodzili, idac za-
réwno w gore, jak i w dét szlaku. Przy okre§laniu przyczyn schodzenia ze
szlaku wzieto pod uwage:

dyspersje bliskg (zejscie ze szlaku, gdzie turysta oddalit sie¢ maksymal-
nie na kilka metréw bez wyraznej przyczyny),
zejécie w celu odpoczynku,

zejscie w celu zrobienia zdjecia,
dyspersje techniczng [Gmyrek-Golabiin. 2005, s. 61-64], rozumiana jako
zejScie w celu ominiecia trudnego fragmentu szlaku badz innych tury-
stow,
inne przyczyny (w tym zejScia w celach sanitarnych).
Obserwowane osoby przypisywano do jednej z 4 grup wiekowych (dzie-

ci, mlodziez, doros§li mtodsi, doroéli starsi). Na formularzu zapisywano tak-
ze przypadki jawnego lamania regulaminu zwiedzania PPN, tj.: wprowadza-
nia zwierzat, palenia tytoniu, zbierania ro$lin i grzybo6w.

celu nieparametryczny test zaleznoSci 2.

Wyniki obserwacji poddano analizie statystycznej. Wykorzystano do tego
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¢) W Tatrzanskim Parku Narodowym nie prowadzono jeszcze badan tere-
nowych dotyczacych dyspersji narciarzy wysokogorskich.
d) Wawdéz Homole
Badania dyspers;ji turystow w Wawozie Homole prowadzone byly w sezo-
nieletnim 2004 roku. Na poczatku sezonu (w maju) przeprowadzono obserwa-
cje pilotazowe, na podstawie ktérych wytypowano 9 podstawowych przyczyn
opuszczania szlakéw przez turystow, uwzglednianych nastepnie we wiasci-
wej czesci badan. Przyczyny te byly okreslone nastepujgco:
1) fotografowanie — dotyczylo os6b robigcych zdjecia jakichkolwiek obiek-
tow poza szlakiem,
2) odpoczynek krotki,
3) odpoczynek dlugi,
4) potrzeby fizjologiczne,
5) dostep do wody — korzystanie z wody strumienia w jakimkolwiek celu,
6) przekraczanie strumienia poza ktadkami,
7) ciekawosé — kiedy turysta chcial sie czemus$ przyjrzeé poza szlakiem,
8) omijanie innych turystéow (tzw. przyczyny techniczne),
9) inne - pozostale przyczyny schodzenia ze szlaku lub gdy przyczyny te
nie zostaly zidentyfikowane przez obserwatora.
Na szlaku turystycznym wytypowano 4 punkty obserwacyjne, potozone
w charakterystycznych miejscach:
1) w dolnej czesci wawozu (niedaleko wejScia),
2) w érodkowej czesci wawozu (przed wejSciem na drabine),
3) powyzej gornego konca drabiny,
4) w poblizu tzw. Kamiennych Ksiag.
Badania prowadzono w trzech seriach pomiarowych rozpoczynanych
0 godzinie 9:30, 12:00 i 14:30 i rejestrowano je na specjalnie przygotowanych
,2Formularzach obserwacji”. Podczas kazdej serii wykonywano 15-minutowe
liczenia turystow na kazdym z punktéw pomiarowych. Notowano takze in-
formacje o warunkach pogodowych panujgcych na szlaku. Informacje te zapi-
sywano na dwa sposoby. Pierwszy to opisowe ujecie warunkéw pogodowych,
drugi - to zapisanie w postaci kodu cyfrowego przyjmujacego wartosci od 1
do 5 wedlug podanych oznaczen:
1 — warunki skrajnie niesprzyjajace,
2 — warunki niesprzyjajace,
3 — warunki raczej sprzyjajace,
4 — warunki sprzyjajace,
5 — warunki idealne do uprawiania turystyki.
Oproécz danych zbieranych w wyznaczonych punktach badawczych prze-
prowadzono takze mapowanie przebiegu nielegalnych $ciezek w obrebie re-
zerwatu, wydeptanych przez turystow.
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Wyniki pomiaréw w punktach badawczych zostaly wprowadzone do bazy
danych, a nastepnie poddane analizie statystycznej przy zastosowaniu pakie-
tow JMP IN 5.1. Dla oceny istotnosci r6znic miedzy punktami badawczymi
zastosowano test chi?, dla oceny zwigzkoéw miedzy frakcjg dyspersantéow a nu-
merem serii pomiarowej, a takze dla oceny wplywu warunkéw pogodowych na
dyspersje zastosowano test Kruskala-Wallisa, a dla okre§lenia zwigzku dys-
persji z natezeniem ruchu turystycznego skorzystano z testu D Hoeffding-
sa, stanowigcego nieparametryczng alternatywe dla wspoétczynnika korela-
cji Pearsona, ktorego nie mozna byto stosowac ze wzgledu na odbiegajacy od
normalnego rozklad danych. Dla oceny istotnoSci statystycznej réznic wy-
stepujacych miedzy populacjg oséb poruszajacych sie w gore wawozu i w dot
— zaréwno w ujeciu ogblnym, jak i przy uwzglednieniu wybranych cech tych
populacji — zastosowano test Wilcoxona. W celu oceny rozkladu statystycz-
nego liczebno$ci oséb schodzacych ze szlaku, a wiec powodujacych dysper-
sje, zastosowano test Shapiro-Wilka.

Zasieg przestrzenny oraz intensywno§¢ obserwacji byly w poszczegol-
nych badaniach bardzo rézne. Od obserwacji jednodniowych kilku punktow
w terenie (OPN) po systematycznie powtarzane obserwacje zachowan tury-
stow na odcinkach szlakéw w sezonie turystycznym (PPN, rezerwat przy-
rody Wawéz Homole). Wstepne wyniki badan oraz opisy szczegélowe me-
todyki zostaty przedstawione w opublikowanych [Gmyrek-Gotab i in. 2005,
s. 61-64; Witkowskiiin. 2005a; Witkowskiiin. 2007, s. 49-58; Deszcz 2007]
i przygotowanych do druku opracowaniach [Bielanski 2010, s. 185-205; Ko-
lasinska 2010, s. 207-216].

Roéwniez zrb6znicowane bylto podejscie badaczy do obserwacji skutkow
dyspersji. W przypadku Ojcowskiego Parku Narodowego byly to sporadyczne
obserwacje terenowe w poblizu miejsc obserwacji turystéw polegajace na od-
notowaniu w formularzu zniszczen roslinnosci i wydeptanych $ciezek. W Pie-
ninskim Parku Narodowym ta czes¢ obserwacji zostata szczegélowo omoéwiona
w odrebnej publikacji [Kolasinska 2010, s. 205-214], podobnie w przypadku
Tatrzanskiego Parku Narodowego. W przypadku Wawozu Homole zinwen-
taryzowano nielegalne $ciezki na terenie calego rezerwatu.

Reakcja administracji terenéw chronionych nie byta badana w Tatrzan-
skim i Pieninskim Parku Narodowym. W przypadku Ojcowskiego Parku Na-
rodowego ograniczono sie do zadawania pytan straznikom parku, za§ w przy-
padku Wawozu Homole wyniki inwentaryzacji ruchu turystycznegoidyspersji
poshuzyty do przygotowania ekspertyzy stuzacej usprawnieniu ruchu tury-
stycznego na obszarze rezerwatu [Witkowski i in. 2005b].
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3. Oméwienie wynikow
3.1. Jakie sa rozmiary zjawiska schodzenia ze $Sciezek?

a) Ojcowski Park Narodowy

W toku badan przez punkty badawcze przeszio 1019 oséb, z czego 89 ze-
szlo ze szlaku. Frakcja 0s6b schodzacych ze szlaku stwierdzona podczas ba-
dan wyniosta érednio 8,7%.

Tabela 2. Przecietne liczby turystéw na szlaku oraz oséb z niego schodzacych podczas obser-

wacji w OPN
Parametr Na szlaku ogélem Schodzacy ze szlaku
Srednia arytmetyczna 13,90 1,20
Odchylenie standardowe 15,18 2,07
Minimum 0 0
Maksimum 84 12

Sprawdzono réwniez, czy punkty réznia sie frakcja os6b schodzacych ze
szlaku w zaleznoé$ci od wielko$ci proby. Rozktad frakeji dyspersantéw odbie-
ga od normalnego: test Shapiro-Wilka (W = 0,554136; p < 0,0001). Dlatego
zastosowano testy nieparametryczne.

Testem korelacji rang Spearmana sprawdzono, czy istnieje zwigzek po-
miedzy frakcjg dyspersantéw a liczbg os6b na szlaku — nie stwierdzono tu
istotnej zalezno$ci (Rho = 0,0293; p = 0,8058). Oznacza to, ze wzrost liczby
0s6b na szlaku nie wptywa na wzrost nielegalnej dyspersji turystow.

Roéwniez zbadanie zaleznoéci w postaci tacznego oddziatywania lokaliza-
¢ji punktu oraz liczby 0s6b na szlaku na frakcje os6b schodzacych przyniosto
wynik statystycznie nieistotny (F = 1,3156; p = 0,4208).

Tabela 3. Oszacowanie poszczegdlnych parametréw na dopasowanie dwuczynnikowego mo-
delu GLM wplywu punktu badawczego oraz liczby turystow na liczbe oséb schodza-

cych ze szlaku w OPN

Parametr Oszacowany wplyw t p
Wyraz wolny 19,1726080 2,66 0,0097
Na szlaku ogétem 0,0549036 0,14 0,8878
Punkt - Grota Lokietka -18,0874100 -1,82 0,0726
Punkt — Maczuga Herkulesa 1,2460058 0,15 0,8778
Punkt - Wawéz Jamki 4,7633307 0,55 0,5853
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W tabeli 3 przedstawiono ocene oddzialywania poszczeg6lnych parame-
tréw na dopasowanie calego modelu statystycznego.

Poniewaz nie stwierdzono istotnych réznic pomiedzy frakcja kobiet i mez-
czyzn schodzacych ze szlaku (2 = 2,890; p = 0,0891), w dalszych analizach
obie picie traktowano Iacznie (ryc. 1).

100% 1
90% A
80% A
70%

na szlak

60% - Bl s sziek
50%
40% - Bl zeiscie ze szlaku
30%
20% 1
10% -

oo | ]

kobiety mezczyzni

Ryec. 1. Zalezno$¢ miedzy rodzajem plci a schodzeniem ze szlaku w OPN

b) Pieninski Park Narodowy

W toku badan przeprowadzono tacznie 61 obserwacji, podczas ktérych
na powierzchniach badawczych odnotowano przejscie 3696 os6b. 63,8% osob
przemieszczalo sie w gore, a 36,2% w do6t szlaku. Ligcznie ze szlaku zeszly 1282
osoby (34,7%), a odsetek o0s6b schodzgcych wérdd poruszajacych sie w gore
wyniost 37,3%, podczas gdy odsetek oséb schodzacych ze szlaku wéréd poru-
szajacych sie w dét wynidst 30,0%. Stwierdzona réznica byla statystycznie
istotna (32 = 20,37; p < 0,0001).

Dyspersja a natezenie ruchu turystycznego

Zbadano réwniez zalezno§é pomiedzy natezeniem ruchu turystycznego
arozmiarem nielegalnej dyspersji. Korelacja pomiedzy liczbg oséb, ktore prze-
szly przez powierzchnie badawcza, a liczba dyspersantéw wynosi: C = 0,2552,
P = 0,6464. Rowniez wspoélczynnik regresji Pearsona, jakkolwiek dodatni, nie
wykazuje statystycznej istotnosci (R? = 0,065; f = 0,5418; p = 0,4181).

Dyspersja w zaleznoéci od wieku

Stwierdzono, istotng zalezno§¢ pomiedzy grupa wiekowa a prawdopodo-
bienstwem dyspersji (32 = 54,415; df = 3; p < 0,0001).
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O ile w grupie dorostych mlodszych frakcja dyspersantéw nie odbiega od
przecietnej w badanej populacji (32 = 2,619; p = 0,1065), o tyle doro§li starsi
ze szlakow schodza rzadziej (2= 8,892; p = 0,0029). Z kolei dzieci oraz mlo-
dziez schodza ze szlaku czeSciej niz reszta badanych (dzieci: %2 = 10,660; p
= 0,0011; mtodziez: y2 = 6,892; p = 0,0087).

Na podstawie obserwacji zdecydowano sie na powtérzenie analiz dla ka-
tegorii powierzchni opisanych jako leéne i otwarte (opis zawarty w tabeli 1).
Stwierdzono, ze charakter powierzchni (leSne/otwarte) istotnie wplywa za-
réwno na prawdopodobienstwo dyspersji (y2 = 15,618; p < 0,0001) jak i na
jej rodzaj (32 = 45,120; p < 0,0001).

100%
90%
80%
70%
0%
50% zejicie ze szlaku

40% M naszlaku
30%
20%

10%

0%

Ryec. 2. Rozmiary dyspersji na poszczegélnych powierzchniach badawczych w PPN

(1 - Wawéz Sobczanski na wysokosci Ogrodkow, 2 — srodkowa czeéé podejscia na Przelecz Szop-
ka, w punkcie odejscia starego (wytyczonego w 1995) szlaku, 3 — pétnocno-zachodni rég dol-
nej czeSci Polany Pieniny, 4 — gérna cze$é Polany Pieniny przy punkcie postojowym, 5 — dolna
cze$é Polany Kosarzyska, 6 — podejscie od granicy parku na Toporzyska, 7 — skrzyzowanie szla-
ku z Pienifiskim Potokiem, 8 — odcinek szlaku ponizej polany Wyrobek)

Rozmiary dyspersji na poszczegblnych powierzchniach badawczych

Jak pokazano na rycinie 2, poziom dyspersji r6zni sie w przypadku po-
szczegblnych powierzchni badawezych i wynosi od 11% na powierzchni nr 2,
gdzie szlak wiedzie przez las i jest ograniczony drewnianymi belkami oraz
jednostronng barierka, do 63% na powierzchni nr 6, gdzie szlak réwniez
wiedzie przez las, ale nie ma wprowadzonych, zadnych ograniczen, a bezpo-
§rednie otoczenie szlaku jest stosunkowo latwiejsze do pokonania niz wia-
§ciwy szlak wiodacy po kamienistej drodze. Na uwage zastuguje réwniez po-
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wierzchnia nr 4, zlokalizowana w goérnej czeSci Polany Pieniny, na ktérej
poziom dyspersji siega 51% i chociaz granica szlaku jest wyraznie zaznaczo-
na, to jego bezposérednie otoczenie (rozlegla tgka) sprzyja ewidentnie niele-
galnej dyspersji.

¢) Tatrzanski Park Narodowy

W Tatrzanskim Parku Narodowym wyniki opieraja sie wylacznie na ba-
daniach ankietowych, ktérych dotad nie zweryfikowano w terenie. Badania
te przeprowadzono w kwietniu 2009 roku podczas zawodéw w narciarstwie
wysokogérskim o Memorial Piotra Malinowskiego. W ankiecie zapytano nie
tylko o zjawiska zwiazane z dyspersja samych badanych, ale takze o ich obser-
wagcje, np. czy zdarza sie im widzie¢ innych narciarzy wysokogoérskich scho-
dzacych ze szlakéw, co rozszerzylo rozmiar badanego zjawiska.

W prébie (80 0os6b) badanych narciarzy wysokogorskich az 93,7% deklaru-
je dyspersje o r6znym zasiegu. Jesli chodzi o zasieg dyspersji to wyniki poka-
zuja, ze: 6,3% badanych nie dyspersuje w ogéle, 7,56% zglasza dyspersje bliskg
— do 50 metréw od szlaku, dyspersje w przedziale 50 do 100 metréw od szla-
ku zglasza juz 17,5 % badanych, a dyspersje powyzej 100 metréw deklaruje
az 47,5% narciarzy wysokogorskich biorgcych udzial w badaniu, natomiast
21,3% narciarzy zglasza dyspersje, ale nie podaje jej zasiegu (rycina 3).
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Ryec. 3. Odsetek narciarzy wysokogorskich zglaszajacych dyspersje w TPN w zaleznoéci od jej
zasiegu
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d) Wawdéz Homole

Ogélem przeprowadzono 144 pomiary. W tym czasie przez punkty ba-
dawcze przeszly 8244 osoby, z czego 67,2% przemieszczato sie w gore, a 32,8%
w dol. Odsetek schodzacych ze szlaku wérdod oséb idacych w goére wyniost
20,7%, a wérod idacych w doét 18,6%. Roznica ta nie jest istotna statystycz-
nie, co sprawdzono testem Wilcoxona dla par wigzanych (z = 362; p = 0,207).
Wezesniej za pomocg testu Shapiro-Wilka stwierdzono, ze rozklad frakeji os6b
schodzacych ze szlaku w istotny sposéb odbiega od krzywej Gaussa (W =
0,904; p < 0,0001).

Réznice w nasileniu dyspersji wéréd osob idacych w gore oraz w doét sa
réwniez nieistotne statystycznie przy uwzglednieniu cech szczegbétowych, ta-
kich jak struktura wiekowa i przyczyny podejmowania dyspersji. Stad wnio-
sek, ze dyspersantéw mozna traktowac lgcznie, niezaleznie od kierunku prze-
mieszczania sie. Tak tez postapiono w dalszej czeSci analizy.

3.2. Jakie sg przyczyny schodzenia ze szlaku?

a) Ojcowski Park Narodowy

Badania wykazaly, ze poszczegblne punkty obserwacji r6znig sie miedzy
sobg pod wzgledem przyczyn, dla ktorych schodzono ze szlaku (G = 160,312;
p < 0,0001). Wyniki obrazuje rycina 4.
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Rye. 4. Statystyka r6znic procentowych miedzy punktami obserwacji w OPN pod wzgledem
przyczyny zejécia ze szlaku
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Najczestsze przyczyny zejscia istotnie réznia sie miedzy punktami. W oko-
licach Groty Lokietka 90% oséb schodzi w celach sanitarnych, a pozostate 10%
w innych celach. Przy Maczudze Herkulesa tury$ci schodzg ze szlaku glow-
nie w innych celach. Wedlug obserwacji jest to przede wszystkim przej$cie na
skroty przez barierke ogradzajaca obiekt. Pozostalych 30% os6b schodzi w celu
zrobienia zdjeé. Przy Wawozie Jamki 90% turystow schodzi ze szlaku réwniez
w celach okreslonych jako inne. W tym wypadku chodzi o penetracje niezwy-
kle atrakeyjnego, ale nieudostepnionego do zwiedzania Wawozu Jamki. Tylko
okoto 5% turystow w tej okolicy schodzi ze szlaku w celach sanitarnych. Na-
tomiast w okolicach strumienia przy szlaku zé6ttym (Dolina Saspowska) wszy-
scy turyéci decydujacy sie na zejscie ze szlaku schodza do potoku.

b) Pieninski Park Narodowy
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Ryec. 5. Przyczyny dyspersji na poszczegélnych powierzchniach badawczych w PPN

(1 - Wawéz Sobczanski na wysoko$ci Ogrodkow, 2 — srodkowa cze$é podejscia na Przelecz Szop-
ka, w punkcie odejscia starego (wytyczonego w 1995) szlaku, 3 — pétnocno-zachodni rég dol-
nej czedci Polany Pieniny, 4 — gérna cze$¢ Polany Pieniny przy punkcie postojowym, 5 — dolna
cze$¢ Polany Kosarzyska, 6 — podejscie od granicy parku na Toporzyska, 7 — skrzyzowanie szla-
ku z Pienifiskim Potokiem, 8 — odcinek szlaku ponizej polany Wyrobek)

Przyczyny zejécia ze szlakow réznig sie istotnie (G2 = 626,576; df = 28;
p < 0,0001). W przypadku powierzchni badawczej nr 6 i nr 8 wida¢, ze po-
nad 90% os6b schodzi krdotkotrwale (tzn. najczesciej porusza sie réwnolegle
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do szlaku, ale juz poza niezbyt jasno okreslong granica szlaku). Natomiast
na Polanie Pieniny (punkt nr 4) krétkotrwate zejscie oszacowane na pozio-
mie 50% zwiazane jest najczeSciej z zejSciem ze szlaku w celu podziwiania wi-
dokéw rozposcierajacych sie z polany. Zejscie w celu odpoczynku siega okoto
70% na powierzchni nr 3, zlokalizowanej tuz po pokonaniu stromego podej-
§cia i na powierzchni nr 1, gdzie uksztaltowanie terenu, ptynacy nieopodal
strumien i ztozone klody drewna sprzyjajg odpoczynkowi.

c¢) Tatrzanski Park Narodowy

W badaniu ankietowym narciarzy wysokogérskich na obszarze TPN nie
podjeto kwestii przyczyn schodzenia ze szlaku. Jest to wazne pytanie i pla-
nuje sie je zada¢ w kolejnej ankiecie. Niemniej jednak przypuszczenia autora
oparte na wlasnych do§wiadczeniach, obserwacjach oraz rozmowach z innymi
narciarzami wysokogorskimi wskazujg na to, iz prawdopodobny i najczestszy
motyw dyspersji — to cheé eksploracji dzikich terenéw czy tez pokonania no-
wych linii zjazdow. Natura skituringu lezy wlaénie w tym, iz tego typu nar-
ty umozliwiaja poruszanie sie w terenie niedostepnym dla turystyki pieszej
[Bielanski 2010, s. 185-205]. Ponadto odpowiedzi uzyskane w przeprowadzo-
nej ankiecie sugeruja, iz czynnikiem potegujacym dyspersje jest ograniczona
liczba szlakéw przeznaczonych dla skituringu na terenie TPN. Ponad 73%
badanych opowiada sie za wytyczeniem nowych szlakow.

d) Wawdéz Homole
Przyczyny schodzenia ze szlaku w Wawozie Homole zilustrowano na ry-
cinie 6.
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Rye. 6. Przyczyny dyspersji w rezerwacie Waw6z Homole

(1 - fotografowanie, 2 — dostep do wody, 3 — omijanie, 4 — odpoczynek dtuzszy, 5 — ciekawo$¢, 6 —
odpoczynek krotki, 7 — przekraczanie strumienia, 8 — inne, 9 — potrzeby fizjologiczne)
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Jak wida¢ najczestszg przyczyna dyspersji w Wawozie Homole jest foto-
grafowanie (obejmujace 31% wszystkich przypadkéw), a najrzadszg — opusz-
czanie szlaku w celach fizjologicznych (1% przypadkéow).

Odsetek dyspersantéw zalezy pozytywnie od natezenia ruchu turystycz-
nego (D = 0,089; p = 0,0269), jest natomiast niezalezny od warunkéw pogo-
dowych (H = 4,4182; p = 0,3524) i numeru serii pomiarowej (H = 0,5888;
p = 0,8990).

Stwierdzono istotne réznice liczebnosci dyspersantéw pomiedzy punkta-
mi badawczymi (x2 = 53,99; df = 3; p < 0,0001). Ponadto pomiedzy punkta-
mi obserwacji odnotowano réznice w dominujacych typach dyspersji. Dotyczy
to takich przyczyn, jak: fotografowanie (najczesciej obserwowane w punkcie
nr 2, najrzadziej w punkcie nr 3), odpoczynek tak dtugi, jak i krotki (najcze-
Sciej w punkcie nr 4), zalatwianie potrzeb fizjologicznych (tez najczestsze
w punkecie nr 4), zejscie do wody (najwieksza rola w punkcie nr 1, epizo-
dyczna w punktach nr 3 i 4). Brak statystycznej istotno$ci réznic wykaza-
no w przypadku przyczyny dyspersji opisanej w badaniach jako ,,ciekawos¢”
(x2 = 5,42; df = 3; p = 0,143) oraz przyczyn okre§lonych jako ,,inne” (x2 =
5,96; df = 3; p = 0,114).

Szczegdlng przyczyna dyspersji jest omijanie innych osob w celu przy-
$pieszenia marszu lub skrécenia drogi. Najczesciej zjawisko to wystepowalto
w punktach nr 21 4, a w ogéle nie pojawilo sie w punkcie nr 1.

Ogélem najsilniejsza dyspersje obserwowano w punkcie nr 4 (nieco po-
nad 30% ogélu turystéw), a najstabszg w punkcie nr 3 (przecietnie 5% tury-
stow nalezalo do dyspersantow).

3.3. Czy schodzenie ze Sciezek powoduje negatywne skutki
przyrodnicze i Srodowiskowe?

a) Ojcowski Park Narodowy

Badania w OPN nie dokumentowaly szczegbélowo skutkow nielegalnej
dyspersji. Wskazano jedynie dwa negatywne skutki dyspersji:

1) degradacja szaty roslinnej (wydeptywanie roslinnoéci),

2) eliminacja szaty roslinnej (tworzenie nielegalnych $ciezek).
b) Pieninski Park Narodowy

Badania prowadzone w PPN nie dokumentowaly szczegélowo skut-
kow nielegalnej dyspersji. Zaobserwowano jednak niszczenie szaty roslin-
nej, zwlaszcza w przypadkach rownoleglego poruszania sie wzdluz szlakow
oraz w przypadku piknikowania na polanach, a takze wydeptywanie trwa-
Iych Sciezek. Obserwacje te zostang szczegélowo udokumentowane w dal-
szym etapie badan.
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¢) Tatrzanski Park Narodowy

Ta czeéé badania dotyczgca wplywu skituirngu na faune, wywolywanie
lawin oraz pozostawianie §mieci zostala szczegélowo omoéwiona w niniejszym
zeszycie ,,Folii Turistiki” w artykule M. Bielanskiego [2010, s. 185-205].

d) Wawdz Homole

Nielegalna dyspersja w Wawozie Homole na pewno oddziatuje negatyw-

nie poprzez:

1) mechaniczne niszczenie roélin ukorzenionych w podtozu,

2) udeptywanie gleby poza §ciezka turystyczng co prowadzi do zmniej-
szenia retencyjnosci podloza, w rezultacie do zwiekszonego sptywu
powierzchniowego gleby w czasie opadow atmosferycznych, cow diuz-
szym okresie czasu skutkuje odstanianiem skat podlozaizmiany jego
charakteru (z glebowego na kamienne),

3) tworzenie nielegalnych Sciezek.

Niewatpliwie niele-
galnadyspersjawtamtym
rejonie powoduje nasile-
nie negatywnego wply-
wu turystow na faune
rezerwatu (znany efekt
zachowania ,,dystansu
ucieczki”) [Archer 1976,
8.231-298; Cooke 1980, s.
85-88], ale zjawisko to po-
zostaje nierozpoznane.

W czasie naszych ba-
dan najwiecej uwagi po-
Swieciliémy identyfika-
cji nieoznakowanych,
nielegalnych §ciezek tu-
rystycznych, wlacznie
zich doktadnym odzwier-
ciedleniem na mapach
w skali 1:5000 (ryc. 7).

Z zaprezentowanej
ryciny wynika, ze laczna
dtugosé éciezek nielegal-
nych jest okoto 2,5 razy
wieksza niz dlugo§é wy-
znakowanego szlaku tu-
rystycznego.
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Ryec. 7. Przestrzenny rozklad nielegalnych $ciezek turystycz-
nych w rezerwacie Waw6z Homole

(a — granice rezerwatu, b — oficjalna trasa turystyczna,
¢ — nielegalne Sciezki turystyczne)
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3.4. Jak reaguje administracja obszarow chronionych
na schodzenie ze szlaku?

a) Ojcowski Park Narodowy

W Ojcowskim Parku Narodowym straznicy nie prowadzili ewidencji in-
terwencji wobec 0s6b schodzacych ze szlaku. Wedlug ustnej informacji straz-
nika najczestsze przyczyny interwencji to:

1) poruszanie sie po obszarze ochrony §cistej bez wymaganego zezwole-
nia,

2) wjazd samochodem na droge wylaczong z ruchu,

3) zbieranie galezi przez lokalng spoleczno$é na opal,

4) zbieranie grzybow,

5) prowadzenie psa bez smyczy.

Warto zwrdéci¢ uwage, ze trzy spoSréd wymienionych przyczyn interwen-
¢ji dotycza nielegalnej dyspersji, chociaz nie w kazdym przypadku obejmu-
je ona turystow.

Zejscie ze szlaku w miejscu odwiedzanym przez duza liczbe turystow po-
woduje upomnienie osoby przekraczajacej przepisy. Zejscie ze szlaku i dziala-
nia dewastacyjne, np. palenie ogniska, zbieranie roélin powoduje interwencje
i kare w postaci mandatu, natomiast zatrzymanie osoby w miejscach odle-
glych od szlaku i obszarach §ci$le chronionych powoduje przekazanie osoby
przekraczajgcej przepisy w rece policji i odnotowanie tego incydentu w ra-
porcie. Sg to jednak przypadki sporadyczne.

Upomnienia turystéw nie sa odnotowywane wraportach dziennych strazni-
kow parku. Dyrekcja parku orientuje sie zatem o rozmiarach zjawiska wytacz-
nie na podstawie ustnych informacji oraz udzielonych mandatéw. Utrudnia to
rozeznanie rozmiaréw zjawiska i obszaréw jego czestszego wystepowania.
b) Pieninski Park Narodowy

Nie prowadzono w tym kierunku szczegélowych badan, jednak podczas
prowadzenia obserwacji dyspersji turystow zauwazono dwukrotnie straz par-
ku upominajacg osoby schodzace ze szlaku. Mialo to miejsce w czasie weeken-
du majowego. Interwencje straznikow dotyczyly wylacznie oséb, ktére znacz-
nie (powyzej okoto 15 m) oddality sie od szlaku.
¢) Tatrzanski Park Narodowy

Organem powolanym do kontroli ruchu turystycznego na terenie Ta-
trzanskiego Parku Narodowego jest Straz Parku, ktora dziala na podstawie
wewnetrznych regulaminéw oraz zarzadzen. W 2005 roku wydano zarzadze-
nie, ktére ograniczylto zimowy ruch turystyczny na terenie parku do szlakow
letnich, z mozliwoscia odstepstwa od ich przebiegu, jezeli wymaga tego bezpie-
czenstwo, ale pod warunkiem zalegania ciaglej pokrywy $niegu, ktéra umoz-
liwia poruszanie sie na nartach i zarazem chroni warstwe flory i gleby.
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Kolgjnym dzialaniem administracyjnym zmierzajagcym do wiekszej kon-
troli ruchu skiturowego (w zarzadzeniach dyrektora TPN zwanego turysty-
ka narciarska) jest wytyczenie szlakéw przeznaczonych dla narciarzy wyso-
kogorskich oraz zasad poruszania sie po TPN zimg (zarzadzenia: nr 6/2008,
nr 6/2009). Szlaki te gléwnie koncentruja sie wokot rejonu Kasprowego Wier-
chu, umozliwiajac skiturowcom wedréwke bez narazenia na kolizje z ruchem
pieszym czy z narciarzami zjazdowymi. Doktadne przebiegi tych szlakow opi-
suje zarzadzenie nr 6/2009 wraz z zalgcznikami. Zarzgdzenia dyrektora TPN
okreslaja rowniez, ktore odcinki szlakéw sg zamkniete zima.

d) Wawdéz Homole

W rezerwacie Wawéz Homole turysci zachowuja dosy¢ duza swobode
W przemieszczaniu sie w terenie. Dowodem na to jest wspomniane bardzo
duze rozwiniecie nielegalnych §ciezek, jak tez dokonane przez nas bezposred-
nie obserwacje zachowan turystow (rozchodzenie sie na przylegle do Sciezki
tereny trawiaste, wchodzenie do lasu, przechodzenie na drugg strone stru-
mienia itp.). Te swobodne zachowania — catkowicie nielegalne — sg zauwaza-
ne przez stuzby ochrony, ktére podejmuja préby ograniczania tego zjawiska.
Z naszych doéwiadczen wynika, ze najbardziej restrykcyjnie (nawet przez
nakladanie kar) stuzby te reaguja w sytuacjach ekstremalnych (np. niele-
galnego odlawiania owadéw daleko poza $ciezka turystyczna). W bardziej
powszechnych sytuacjach, badanych przez nasz zespoél, stuzby ochrony sta-
raly sie zapobiegaé dyspersji w sposob posredni, tj. przez: budowanie pomo-
stow, tworzenie barier wokot Sciezki, tworzenie zasiekow, tworzenie platfor-
my i Sciezki edukacyjnej.

Administracja Laséw Panstwowych (Nadle$nictwo Kro§cienko), ktora
opiekuje sie rezerwatem, zlecita naszemu zespotowi badawczemu opracowa-
nie alternatywnych drég opuszczania rezerwatu przez odwiedzajacych w celu
zmniejszenia kolizji turystow poruszajacych sie w gére i w dét rezerwatu
[Witkowski i in. 2005b]. W ramach tego zadania przedstawiono propozycje
zmiany przebiegu tras turystycznych, wyprowadzajace ruch turystyczny in-
nymi, alternatywnymi do wcze$niejszych drogami. Dotychczasowe rozwia-
zanie niekorzystnie wptywa na rozmiary dyspersji, bowiem blisko 70% tury-
stow po przej$ciu wawozu wraca tg sama droga na parking, zwiekszajac i tak
juz duze natezenie ruchu, a w konsekwencji przyczyniajac sie do powieksze-
nia zjawiska dyspersji.

Analiza stopnia dyspersji i jej rozkladu przestrzennego sktonila nas po-
nadto do przedstawienia propozycji szeregu udogodnien, dzigki ktérym zo-
stang ograniczone zagrozenia zwigzane z nadmierng presja turystow, a tym
samym zminimalizowana zostanie dyspersja. Chodzi tu o takie dziatania,
jak: nizsza cena biletow grupowych niz indywidualnych, wykorzystanie bile-
tu jako elementu informacyjnego, poszerzenie istniejacych kladek, wprowa-
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dzenie obustronnych poreczy, zmiana konstrukeji drabiny w érodkowej cze-
§ci wawozu i jej lepsze zabezpieczenie, wprowadzenie tablic informacyjnych
i barierek w stosownych miejscach, zwiekszenie liczby lawek biwakowych,
ale tez wiekszej liczby brakujacych zagrodzen, utwardzenie miejsc btotni-
stych oraz zastosowanie przynajmniej dwoch platform widokowo-edukacyj-
nych. Na podstawie naszych sugestii Lasy Panstwowe przygotowaly Sciezke
turystyczna pn. Mala Petla Pieninska. Ideg $ciezki bylo:
1) utworzenie platform edukacyjnych,
2) wyprowadzenie turystéw wchodzacych do rezerwatu inng trasg do miej-
sca wyjscia (petla).
Te zmiany w organizacji ruchu bezwzglednie przyczynia sie do poprawy
stanu turystyki na tym obszarze, co doprowadzi do zmniejszenia nacisku tu-
rystéw na érodowisko i — miejmy nadzieje — zmniegjszenia stopnia dyspersji.

4. Dyskusja
4.1. Dyskusja metodyki opracowania

Opracowanie niniejsze prezentuje wyniki wielu badan obejmujacych roz-
ne obszary chronione — parki narodowe i rezerwaty przyrody, a takze odmien-
ne okresy badan: okres zimowy i sezon letni oraz dwie formy turystyki — pie-
szg i narciarska. W badaniach postuzono sie réwniez dwoma podstawowymi
metodami, ktérymi byly obserwacje wlasne zachowan turystéw prowadzone
z ukrycia przez autoré6w [Kostera 2008, s. 102-108], oparte na sformalizowa-
nym formularzu obserwacji oraz badania ankietowe oparte na przygotowanych
wezednigj zestawach pytan. Przyktadowo w Ojcowskim Parku Narodowym ba-
dania oparte sg wylgcznie na obserwacjach wlasnych, za§ w Tatrzanskim Par-
ku Narodowym podstawg uzyskanych wynikow sg wylacznie badania ankie-
towe. Ponadto badania prowadzone byly rozmaitym nakladem sit — od pracy
magisterskiej [Deszcz 2007], wykonanej w kilku powtérzeniach w jednym se-
zonie letnim (Ojcowski Park Narodowy), po wieloaspektowe badania zespoto-
we wykonywane na obszarze rezerwatu przyrody Wawé6z Homole [Gmyrek-
Golab iin. 2005, s. 61-64]. Skutkiem tego sa réznice w zakresie tematycznym
uzyskanych wynikéw (nie wszystkie badania odpowiadaja na pytania posta-
wione w niniejszym opracowaniu), a takze w ilo§ci uzyskanych wynikéw oraz
w formach ich statystycznego opracowania. Dla ich poréwnania stosowano
testy nieparametryczne. Punkty badawcze do obserwacji dyspersji wybierane
byly arbitralnie, tzn. w miejscach, gdzie turysci chetniej schodzili ze szlaku.
Dlatego tez w przeliczeniu na jednostke dlugosci szlaku dyspersja jest z pew-
noécig o wiele mniej intensywna. Celem opracowan bylo natomiast pokazanie,
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ze w niektoérych miejscach i na niektérych obszarach zachodzi ona niemal na
skale masowa (zima az 93% narciarzy deklaruje zejscie ze szlaku, zas w sezo-
nie letnim w Pieninach dyspersja siega 34,7%). W niektoérych z tych badan, np.
w ankietach podawanych turystom w rezerwacie przyrody Wawé6z Homole, ze-
staw pytan znacznie przekraczal zakres niniejszego opracowania.

Z powyzszych wzgledéw uzyskane wyniki sg trudne do jednoznaczne-
go poréwnania i nalezy je traktowac jako informacje, ktéra wymaga w przy-
szlosci weryfikacji za pomocg jednolitych i/lub poréwnywalnych metod ba-
dawczych. Dlatego tez autorzy tego artykutu traktuja go jako opracowanie
o charakterze sygnalnym, wskazujace na istnienie powaznego cho¢ niedoce-
nianego problemu na granicy turystyki i rekreacji oraz ochrony przyrody na
obszarach parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody.

4.2. Dyskusja wynikow

Jakie sg rozmiary nielegalnej dyspersji?

W sumie przez badane punkty w Ojcowskim PN w miesigcach przepro-
wadzanych badan (maj, czerwiec) przeszio 1019 osob. Frakcja 0s6b schodza-
cych ze szlaku stwierdzona w toku badan wynosi 0,087 (8,7%). Przy przyje-
ciu zalozenia, ze prawdopodobienstwo zej$cia turystow ze szlaku nie zmienia
sie w sezonie, mozna zalozy¢, ze jest to stala frakcja nielegalnych dyspersan-
tow (czyli os6b schodzacych ze szlaku) na terenie Ojcowskiego Parku Naro-
dowego. W tej sytuacji przy liczbie okoto 235200 0s6b przebywajacych w Par-
ku rocznie, mozna przyjac, ze poza szlakami porusza sie nielegalnie okoto 20
tysiecy turystéw w ciggu sezonu (kwiecien-listopad). Zatozenie o niezmien-
nej frakeji dyspersantéw w ciggu calego sezonu wydaje sie uzasadnione ze
wzgledu na brak stwierdzonego zwigzku pomiedzy frakcjg oséb schodzacych
ze szlaku a liczbg przebywajacych na szlaku.

W Pieninskim Parku Narodowym laczne rozmiary dyspersji oszacowa-
no na 34,7%. Przy zalozeniu, ze dyspersja jest dodatnio skorelowana z licz-
ba turystéw oraz ze catkowita liczba turystow w tym parku jest oceniana na
ponad 750 tysiecy [Partyka 2010, s. 9-23] mozna przyjac, ze catkowita dys-
persja na tym obszarze wynosi ponad 250 tysiecy oséb.

Przecietny poziom dyspersji turysté6w na terenie rezerwatu Wawoz Ho-
mole wynosi okolo 20%, co przy liczbie ponad 100 tysiecy turystéw odwie-
dzajacych ten teren w sezonie letnim daje okoto 20 tysiecy os6b schodzacych
ze szlaku. Poniewaz powierzchnia rezerwatu Wawoéz Homole jest wielokrot-
nie mniejsza od powierzchni obu parkéw narodowych (Ojcowskiego i Pienin-
skiego) obciazenie dyspersja tego obszaru na jednostke powierzchni jest wie-
lokrotnie wieksze niz w poréwnywanych parkach narodowych.
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Zaskakujaco wysoko ksztaltuje sie dyspersja narciarzy wysokogérskich
w Tatrzanskim Parku Narodowym. Wedlug badan ankietowych tylko 6,3%
narciarzy deklaruje, ze trzyma sie szlakéw, natomiast niemal potowa z nich
oddala sie od szlaku na znaczne odlegltosci. Oznacza to, ze narciarska tury-
styka wysokogorska w Tatrach rozprzestrzenia sie na caly obszar powyzej
gornej granicy lasu, w tym réwniez obszary ochrony Scistej.

Uzyskane przez nas wyniki wskazujg jednoznacznie, ze dyspersja tury-
stow w parkach narodowych przyjmuje znaczace rozmiary ilo$ciowe. W toku
calego sezonu sa to dziesiatki, a nawet setki tysiecy oséb. Swiadezy to o ma-
sowym charakterze zjawiska, ktére powinno podlegaé statemu monitoringo-
wi w celu zapobiegania jego negatywnym konsekwencjom.

Jakie sg przyczyny tego zjawiska?

Nasz wstepny monitoring procesu dyspersji obejmowal réwniez pyta-
nia o przyczyny tego zjawiska. W kazdym z badanych obszaréw przyczyny
dyspersji ksztattowaly sie istotnie réznie w rozmaitych punktach obserwa-
cji. Niekiedy gtéwna przyczyna byly potrzeby sanitarne, w innych miejscach
przyczynami byty:

— duze natezenie ruchu turystycznego,

— lokalna obecnoéé atrakcyjnych krajobrazowo elementéw,

— w przypadku ,,omijania” mala przepustowosc¢ szlakow, a takze tatwosc
przemieszczania sie poza nimi,

— brakinformacji dotyczacych organizacji ruchu turystycznego; w omawia-
nym przypadku dotyczy to niedostatecznego oznakowania alternatyw-
nych drég powrotu.

Poniewaz obserwacje przyczyn dyspersji na poszczegblnych obszarach
prowadzone byly z r6zng doktadnoscig zaréwno pod katem skali zjawiska
(tzn. liczba przyczyn), jak i czestotliwosci obserwacji, dane te mozna trakto-
waé jedynie jako wzgledne dane por6wnawcze.

Czy schodzenie ze S§ciezek powoduje negatywne skutki
przyrodnicze i Srodowiskowe?

Niniejsze badanianie sluzyly precyzyjnemu opracowaniu tego zagadnie-
nia. Wyniki takich badah mozemy znalez¢é w wielu innych opracowaniach
[Predki 1998, s. 195-200; Pasierbek i in. 2006, s. 247-265; Bielawska i Tser-
megas 2009, s. 5-10; Buchwal i in. 2009, s. 18-25]. Autorzy poszczegélnych
badan wskazali na niszczenie szaty roslinnej oraz wydeptywanie §ciezek
[Witkowski iin. 2005b, s. 9-17; Deszcz 2007; Kolasinska 2010, s. 207-216].
Najbardziej dokltadne wyniki badan w rezerwacie przyrody Waw6z Homo-
le wskazuja, ze nielegalne $ciezki sg okoto dwuipo6tkrotnie dluzsze od ist-
niejacego szlaku (ryc. 7).
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Badania prowadzone w TPN przyniosty godne uwagiinformacje na temat
skali zjawiska dotyczacego wplywu na §rodowisko przez narciarzy wysoko-
gorskich, ktore obejmuje ploszenie zwierzat, powodowanie lawin i §miecenie
[Bielanski 2010, s. 185-205]. Skutki intensywnego uzytkowania narciarskie-
go Tatr i Beskidu Zywieckiego byly opisane przez Skawinskiego i wspélpra-
cownikow [Guzik i in. 2002, s. 723-733].

Jak reaguje administracja obszaréw chronionych na
schodzenie ze szlaku?

Zadane przez nas pytanie, jako ostatnie, zostalo sformulowane dopiero
po stwierdzeniu, ze nielegalna dyspersja w badanych parkach narodowych
i rezerwacie przyrody stanowi zjawisko masowe i obejmuje dziesiatki do se-
tek tysiecy oséb w sezonie letnim oraz prawdopodobnie setki os6b w sezonie
zimowym. Z tego tez powodu odpowiedzZ na to pytanie nie jest w niniejszym
opracowaniu kompletna. Nalezy podzieli¢ je na kilka elementéw:

1. Czyijak stuzby i straz parku reaguja na problem nielegalnej dyspers;ji?

2. Czy miejsca wystepowania nielegalnej dyspersji i zakres zjawiska znany
jest zarzadzajacym obszarem chronionym?

3. Jaka jest odpowiedz na wystepujacy problem?

Z badan wykonanych w parkach narodowych Ojcowskim i Pienifskim
wynika, ze straznicy tych parkéow jedynie wyjatkowo stosujg kary w posta-
ci mandatéw wobec oséb, ktore podjety nielegalng dyspersje. W ciagu roku
takich mandatow jest zaledwie kilka. Znacznie czeSciej straznicy reaguja na
dyspersje upominajac niezdyscyplinowanych turystow i narciarzy, aby powro-
cili na szlak. Okazuje sie jednak, ze w Ojcowskim Parku Narodowym w ra-
portach dziennych straznikéw nie ma zadnych informacji o miejscu i iloSci
udzielonych upomnien. Wskazuje to, ze zarzadzajacy obszarem chronionym
nie majg dobrego rozeznania ani o skali zjawiska, ani tez o miejscach jego
wystepowania. Podobnie jest w pozostatych badanych parkach narodowych.
Jak wynika z informacji ustnych oraz obserwacji naszych respondentéw ze
shuzb parkéw, upomnienia turystow nie sg przekazywane do wiadomosci
wladz parku, za§ w sezonie zimowym w ogéle nie prowadzi sie obserwacji
ruchu narciarskiego w obszarze wysokogorskim Tatr. Jak podaje Bielanski
(informacja ustna), w Tatrzanskim Parku Narodowym obserwujemy podob-
ne reakcje administracji parku. Odnotowuje sie jednak pojedyncze przypadki
ukarania narciarzy zjezdzajacych np. ze Skrajnej Przeleczy przez straz par-
ku. Na og6t straznicy jedynie upominaja niezdyscyplinowanego turyste lub
narciarza albo podlega on niewielkiej karze pienieznej.

Powszechnie lekcewazona w parkach narodowychirezerwatach przyrody
nielegalna dyspersja turystow majednak dwie bardzo negatywne konsekwen-
cje. Pierwsza z nich jest uczenie sie przez turystow lekcewazenia istniejace-
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go prawa. Zar6wno przez tych, ktérzy schodzg ze szlaku i nie sg upominani
badz karani, jak i tych, ktérzy to masowo wystepujace zjawisko obserwuja.
Pewna analogia do omawianego problemu jest ruch pojazdéw na drogach. Po-
wszechnie uwaza sie, ze uzytkownicy drog masowo tamig przepisy ruchu dro-
gowego. Jednakze wprowadzane §rodki zaradcze (np. fotoradary) prowadza
w coraz wiekszym stopniu do nieuchronnosci kary za przekraczanie przepi-
sow. W parkach narodowych taka sytuacja niestety nie ma miejsca i dlate-
go poziom lamania przepiséw i niewyciaganie konsekwencji wobec winnych
tego procederu skutkuja coraz wieksza bezkarnoscia turystow.

Druga powazna konsekwencja masowej dyspersji jest problem edukacji
i éwiadomosci ekologicznej turystéw. Szczytne cele dotyczace tego zagadnienia
zawarte w art. 2 Ustawy o ochronie przyrody (,,ksztaltowanie wla§ciwych postaw
czlowieka wobec przyrody przez edukacje, informowanie i promocje w dziedzinie
ochrony przyrody”) sa niweczone przez masowe zjawisko nielegalnej dyspersji.
Kazdy zwiedzajacy obszar chroniony ,,widzi” bowiem (poza nielicznymi wyjat-
kami, np. obszar rezerwatu Scislego na kopule szczytowej Kasprowego Wierchu
w TPN), ze dyspersja turystéw nie powoduje istotnych negatywnych skutkéw
dla krajobrazu ani tez dla przyrody zywej rezerwatu przyrody badz parku na-
rodowego. Mniemanie takie jest gleboko niestuszne, bowiem skutki §rodowi-
skowe i przyrodnicze nielegalnej dyspersji — jak wykazano wyzej — sg czesto do-
kumentowane, jednak wyniki tych badan nie sg rozpowszechniane, w zwigzku
z czym nie sg znane turystom wkraczajacym na obszar chroniony.

Odpowiedz parkéw narodowych na zjawisko dyspersji zawiera sie w dzia-
laniach praktycznych bardzo dobrze opisanych w artykule Ciapaly w tym
numerze , Folii Turistiki”. Sg to: zabezpieczenia szlakéw barierkami, sta-
wianie tablic informacyjnych z wyraznym zakazem schodzenia ze szlakow,
tworzenie zasiekéw i przeszkéd na najczeéciej uzytkowanych nielegalnych
szlakach, wprowadzanie przenos$nych toalet, utwardzanie i poprawianie ja-
kosci szlakéw itp. Dyrekcja Tatrzanskiego Parku Narodowego, zaniepoko-
jona niekontrolowanym ruchem turystycznym w parku, wydata dwa zarza-
dzenia regulujace poruszanie sie narciarzy wysokogorskich na terenie parku
(zarzadzenie dyrektora TPN: nr 6/2009). Nalezy podkre§lié, ze ogranicza-
nie poruszania sie turystow w parkach narodowych i rezerwatach przyrody
wylacznie po szlakach liniowych jest postrzegane przez turystéw jako nad-
mierne (czesto niepotrzebne) ograniczenie. Konflikt taki sygnalizowany byt
zaréwno w odniesieniu do turystyki letniej [Kurczewski i Machnik 2002, s.
121-122; Miedzinska 2002, s. 133-140; Ostrowski 2002, s. 99-111], jak i tu-
rystyki narciarskiej [Krupa 2006, s. 68-71].

Wydaje sie, ze niniejsze opracowanie wpisuje sie w dyskusje na temat
znacznie szerszego zjawiska dotyczgcego nie tylko procesu dyspersji, lecz
réwniez zarzadzania turystyka na obszarach chronionych. Wspoélczeénie re-
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alizowany w Polsce model liniowego poruszania sie turystow na terenie par-
kéw narodowych i rezerwatéw przyrody budzi kontrowersje, a jak wynika
z naszych i innych badan powoduje réwniez negatywne skutki przyrodni-
cze (zanieczyszczanie i niszczenie §rodowiska oraz niszczenie przyrody zy-
wej) i spoleczne (brak poszanowania prawa oraz zaprzeczenie idei edukacji
ekologicznej).

Wnioski

1. Wykazano, ze schodzenie ze szlakéw, ktore zgodnie z obowigzujacymi
przepisaminalezy uznacé za zjawisko nielegalnej dyspersji, jest zjawiskiem
masowym, przekraczajacym 30% liczby os6b odwiedzajacych te obszary
w sezonie letnim oraz ponad 90% narciarzy korzystajacych z sezonu zi-
mowego. Oznacza to, ze w calym sezonie mamy do czynienia z dziesiat-
kami, a nawet setkami tysiecy ludzi tamigcych przepisy poruszania sie
po obszarach chronionych.

2. Przyczyny tego zjawiska sg zrbéznicowane. Czeéé¢ z nich wynika ze zlej
woli, ciekawos$ci lub nie§wiadomosci turystow, czesc zas — z niewlasciwe-
go przygotowania szlakéw lub braku odpowiedniej infrastruktury.

3. Skutki zjawiska nielegalnej dyspersji najczesciej objawiajg sie w postaci
niszczenia ro§linnosci, wydeptywania nielegalnych Sciezek, a w zimie —
ploszenia zwierzat i wywolywania lawin. TurySci nie sg §wiadomi wszyst-
kich udokumentowanych w pi§miennictwie skutkéw ich nielegalnych za-
chowan.

4. Administracje teren6w chronionych reaguja na zjawisko dyspersji ,,post
factum”. Po zaobserwowanych zniszczeniach poprawia sie infrastruk-
ture obszaru chronionego oraz wprowadza elementy infrastruktury za-
pobiegajace dyspersji, a takze wprowadza si¢ odpowiednie rozporzadze-
nia porzgdkujace ruch turystyczny. Zadna z administracji omawianych
obszar6w nie prowadzi ani nie zamawia badan monitorujgcych zjawisko
nielegalnej dyspersji.

5. Nielegalna dyspersja turystow jest elementem szerszego problemu i kon-
fliktu miedzy administracjg obszaréw chronionych i przyrodnikami zjed-
nej strony, a organizacjami turystycznymi, narciarskimiiturystamiz dru-
giej, dotyczacego zarzadzania turystyka na obszarach §cislej chronionych,
takich jak parki narodowe i rezerwaty przyrody. Wzrost masowej turysty-
ki obserwowany w ostatnich dziesiecioleciach na tych obszarach powodu-
je zaostrzanie konfliktu, nasilanie sie nielegalnych zachowan turystow
(w tym nielegalnej dyspersji), co zdaniem autoréw wymaga redefinicji
zarzadzania turystyka na tych obszarach.
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Abstract

Illegal dispersion of tourists — the problem of national
parks and nature reserves in Poland

The paper refers to underestimated but essential problem concerning stepping off by tourists
the tourist trails in summer and ski routes in winter (named here as illegal dispersion) within
national parks and nature reserves. Results of the investigations in some national parks (Ojcow
NP, Pieniny NP, Tatra NP) and in nature reserve (Homole Gorge) have shown that illegal dis-
persion of hikers may exceed 30% of total number of visitors and 90% of skiers. Amongst ex-
amining reasons of dispersion the following have been denoted: curiosity, physiological necessi-
ties, taking photos, unsatisfactory preparation of a trail, accumulation of tourist movement and
others. As the main reasons of dispersion among skiers, field obstacles and hardship in keeping
to the route have been mentioned. There are various consequences of such behaviors: devasta-
tion of vegetation, littering, beating out paths, scaring game and other animals, and in winter,
additionally, activating snowslides. Administration of protected areas first of all take care of re-
ducing effects of illegal behaviors of tourists. The authors point out disregarded consequences
of illegal dispersion: erosion of maintaining the law and ecological antieducation which, both,
take place at the discussed areas on a large scale. It is being estimated that the problem con-
cerns tens and hundreds of thousands of people visiting protected areas.

Key words: national parks, nature reserves, illegal dispersion of tourists, natural consequenc-
es, social consequences, administrative response to illegal dispersion
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Zarys tresci: Gorskie parki narodowe obejmujg najatrakcyjniejsze pod wzgledem turystycznym
obiekty przyrodnicze. Wigkszo$¢ z nich jest wiec masowo odwiedzana przez turystéw, co powo-
duje szereg problemoéw zwigzanych z ich ochrong. Celem niniejszego opracowania jest préba in-
wentaryzacji rodzajow zabezpieczen przed erozjg turystyczng oraz dyspersjg ruchu turystycz-
nego stosowanych na szlakach i w ich najblizszym otoczeniu na terenie Tatrzanskiego Parku
Narodowego, a takze ocena ich stanu i faktycznej skutecznosci oraz okreslenie najlepiej spraw-
dzajacych sie w praktyce rozwigzan. Autorzy postarali sie rowniez wskazaé miejsca na terenie
parku szczegdblnie narazone na negatywne oddzialywanie masowej turystyki, w ktérych budo-
wa nowych zabezpieczen lub naprawa juz istniejacych moglaby doprowadzié¢ do poprawy funk-
cjonowania tatrzanskich szlakéw tak, aby do minimum ograniczy¢ degradacje przyrody Tatr
przez rzesze odwiedzajacych je kazdego roku turystow.

Stowa kluczowe: Tatrzanski Park Narodowy, erozja turystyczna, dyspersja turystyczna, wy-
deptywanie

Wstep

Wysokie gory byly zawsze malo przyjazne i trudno dostepne dla czlowie-
ka w poréwnaniu do obszaréw nizej potozonych, czego odzwierciedleniem
jest duzo kroétsza historia ludzkiej obecnosci i dziatalnosci na ich terenie. Ta
prawidlowo§é dotyczy rowniez Tatr. W §redniowiecznych dokumentach od-
najdujemy wzmianki o wyprawach w Tatry poszukiwaczy skarbow, wedrow-
kach woloskich pasterzy oraz osadnictwie. Z tamtych czaséw nie zachowalo
sie jednak zbyt wiele §ladow obecnosci czlowieka [Krzan 2002, s. 327]. Z bie-
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giem lat zaczelo tu jednak przybywac coraz wiecej os6b. W tamtych czasach
gory odwiedzali przede wszystkim amatorzy ich piekna, a poczatki ,,tury-
styki” w Tatrach mialy charakter turystyki indywidualnej, nieingerujacej
w ogole lub nieznacznie w funkcjonowanie przyrody tego wyjatkowego miej-
sca. Niestety, im wiecej turystow przybywalo w Tatry, tym wyrazniej ujaw-
nialy sie negatywne skutki ich obecnoéci.

Turystyka w Tatrach rozwijala sie od uprawianej zgodnej z przyroda tu-
rystyki indywidualnej do masowej, prowadzacej do silnej degradacji tatrzan-
skiego krajobrazu. Skutkiem gwaltownego wzrostu liczby odwiedzajacych
Tatry, jaki nastapil w ubieglym stuleciu, byta konieczno$é ochrony korony
polskich gér. Wyrazem tego bylo utworzenie juz w 1954 roku Tatrzanskiego
Parku Narodowego [Kurek 2007, s. 36]. Wzrost ruchu turystycznego i zwia-
zane z nim problemy sg powodami, dla ktérych nieodzowne stalo sie stoso-
wanie specjalistycznych metod udostepniania TPN do zwiedzania oraz za-
bezpieczania wyjatkowo wrazliwej przyrody tatrzanskiej przed negatywnymi
skutkami rozwoju masowej turystyki.

Dolicznych konsekwencji wyjatkowej popularnosci Tatrzanskiego Par-
ku Narodowego wéréd turystow mozna zaliczyé przeksztalcanie natural-
nego krajobrazu goérskiego (m.in. przez budowe schronisk i innej infra-
struktury), zanieczyszczenie powietrza i wod, zaSmiecenie oraz degradacje
szaty ro§linnej i §wiata zwierzecego [Kurek 2007, s. 319]. Przeksztalcanie
krajobrazu Tatrzanskiego Parku Narodowego wskutek rozwoju turystyki
wiaze sie z degradacjg rzezby, pokrywy glebowej i szaty ro§linnej w bezpo-
§rednim otoczeniu szlakéw turystycznych, co spowodowane jest poszerza-
niem istniejacych $ciezek, tworzeniem skrotéw oraz rozdeptywaniem te-
renéw przy schroniskach, punktach widokowych czy na skrzyzowaniach
szlakow. Z tego niezdyscyplinowania odwiedzajacych, ktorzy uprawiaja w
Tatrach rézne formy turystyki, wynika problem erozji turystycznej, a tak-
ze konieczno§é wzmozonej kontroli ruchu turystycznego na tatrzanskich
szlakach.

Celem niniejszego opracowania jest proba inwentaryzacji rodzajow za-
bezpieczen przed erozja turystycznag oraz dyspersja ruchu turystycznego
stosowanych na szlakach i w ich najblizszym otoczeniu na terenie Tatrzan-
skiego Parku Narodowego, a takze ocena ich stanu i faktycznej skuteczno-
§ci oraz okre$lenie najlepiej sprawdzajacych sie w praktyce rozwigzan. Au-
torzy postarali sie rowniez wskazaé miejsca na terenie parku szczegélnie
narazone na negatywne oddzialywanie masowej turystyki, w ktoérych bu-
dowa nowych zabezpieczen lub naprawa juz istniejacych moglaby dopro-
wadzi¢ do poprawy funkcjonowania tatrzanskich szlakéw, tak aby do mini-
mum ograniczy¢ degradacje przyrody Tatr przez rzesze odwiedzajacych je
kazdego roku turystow.
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1. Oddzialywanie turystyki na przyrode parkow

Gorskie parki narodowe obejmuja najatrakcyjniejsze pod wzgledem tury-
stycznym obiekty przyrodnicze. Wigkszos¢ z nich jest wiec masowo odwiedza-
na przez turystéw, co powoduje szereg probleméw zwiazanych z ich ochrong
[Partyka 2002, s. 143]. Ingerencja czlowieka w §rodowisko przyrodnicze rozpo-
czynasiejuz naetapie przygotowaniaterenu dlaturystyki przez budowe niezbed-
nej infrastruktury. Ingerencja cztowieka w §rodowisko przyrodnicze rozpoczyna
sie juz na etapie przygotowania terenu dla turystyki przez budowe infrastruk-
tury i jest nieporéwnywalna do p6ézniejszego oddzialywania turystow.

Duzy ruch turystyczny moze spowodowaé znaczne szkody w przyrodzie
parkéw narodowych. Do glownych zagrozen wynikajacych z rozwoju maso-
wej turystyki mozna zaliczy¢:

e nadmiernafrekwencje zwiedzajacychiprzegeszczenie szlakoéw turystycz-
nych w najbardziej popularnych miejscach,

e wydeptywanie dzikich $ciezek, uszkadzanie systemow korzeniowych
drzew, niszczenie roslinnosci i gleby,

e halas, niepokojenie zwierzat,

e wywolywanie pozarow, zaSmiecanie, zmiany w krajobrazie i mikrokli-
magcie,

e synantropizacje flory i fauny oraz zmiany w strukturze biocenoz [Party-

ka 2002, s. 152].

W kazdym z gérskich parkéw narodowych zagrozenia te wystepuja w r6z-
nym nasileniu, ze wzgledu na wielko§¢ ruchu turystycznego i inne czynniki,
jednak nie ma parku, ktéry nie borykalby sie z ktérymkolwiek z wyzej wy-
mienionych problemdéw.

W Babiog6rskim Parku Narodowym jako gléwne problemy wywotane ru-
chem turystycznym wskazywane sg: denudacja antropogeniczna, zniszcze-
nia w szacie ro§linnej, zaSmiecenie — pomniejszajace walory estetyczne Par-
ku i wzrastajace zagrozenie pozarowe, a takze niekorzystny wplyw na wiat
zwierzat [Baraniec 2002, s. 161-162].

Z kolei w Karkonoskim Parku Narodowym zagrozenia przyrody wynika-
jace z duzego ruchu turystycznego zebrano w trzy grupy:

e nadmierna i wzrastajaca liczba turystow,
e niewlasciwe zachowania turystéw,
e rozbudowa infrastruktury turystycznej, szczegblnie narciarskiej [Wie-

niawska 2002, s. 264].

Warto podkresli¢, ze turystyka oddziatuje w zasadzie na wszystkie ele-
menty $rodowiska przyrodniczego gér — zaréwno na rzezbe oraz mikrokli-
mat, ktére wydajg sie elementami stosunkowo stalymi i odpornymi, jak i na
gleby, $wiat roSlinny i zwierzecy, latwo podlegajace degradacji. Szczegdlnie
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wrazliwymi sktadowymi érodowiska przyrodniczego gor sg gleby i szata ro-
§linna. W przypadku gleb mata odpornosc¢ zwigzana jest przede wszystkim
z brakiem mozliwoé§ci wyksztalcenia glebokiego profilu, co wynika z plytkie-
go zalegania skaly macierzystej i z malej dostawy materii organiczne;j.

W Tatrzanskim Parku Narodowym za formy turystyki, ktére w najwiek-
szym stopniu przyczyniajg sie do degradacji srodowiska przyrodniczego, uznaje
sie turystyke i rekreacje pieszg oraz narciarstwo. Jest to zwigzane ze szczegol-
na popularnoscig akurat tych form aktywnosci ruchowej w polskich Tatrach.

Najczesciej uprawiana w Tatrach turystyka piesza generuje wielko$¢ ru-
chu przekraczajaca przepustowosc szlakow. Efektem tego jest nieodwracalna
degradacja ro§linnoéci, gleby i rzezby terenu, prowadzaca do powstania licz-
nych form erozyjno-denudacyjnych. Pod wplywem warunkéw klimatycznych
formy te osiagaja czesto ogromne rozmiary [Czochanski 2002, s. 401]. Nega-
tywne oddzialywanie turystyki pieszej jest szczegélnie widoczne w miejscach
najwiekszej koncentracji ruchu turystycznego, to znaczy na odcinkach wej-
§ciowych do parku, przy schroniskach i na skrzyzowaniach szlakéw, a takze
w miejscach, gdzie podloze i ros§linno§¢ sg najwrazliwsze, czyli powyzej gra-
nicy kosodrzewiny, na odcinkach graniowych oraz na stromych stokach.

Wplyw turystéw na podloze Sciezek objawia sie gtéwnie przez:

e wydeptywanie pokrywy ro§linnej,

e tworzenie skr6téw miedzy Sciezkami,

e niszczenie nawierzchni w obrebie $ciezek,

e przemieszczanie luznego materialu,

e konserwacje pokrywy $nieznej przez udeptywanie,

e przemieszczanie pakietow darniowych i materiatu luznego.

Ponadto wydeptywanie nowych Sciezek przez turystéw doprowadza do
zaniku stanowisk rzadkich roélin [Fidelus 2007, s. 267].

Naobszarze Tatrzanskiego Parku Narodowego wielko§¢ powierzchni pod-
legajacej degradacji turystycznej oceniana jest na okolo 2%. Procesy erozyjne
o réznym nasileniu zachodzg natomiast az na okolo jednej trzeciej catkowi-
tej dlugosci szlakéw. Na terenie Parku zinwentaryzowano ponad 100 miejsc,
gdzie rozwijaja sie procesy erozyjno-denudacyjne, ktore powstaly skutkiem
zagospodarowania i uzytkowania turystycznego [Czochanski 2002, s. 401].

Duzy wptyw na §rodowisko przyrodnicze ma réwniez intensywnie upra-
wiane narciarstwo. Oddziatywanie to ma charakter bezpoéredni i po$redni.
Szkody bezposrednie polegaja na uszkadzaniu ro§linnosci lub gleb przez §li-
zgi nart oraz przez pojazdy i maszyny do ubijania $niegu. Do oddzialywania
tego typu dochodzi szczegolnie w okresach stabego zasniezenia stokow. Szko-
dy po$rednie zwiazane sg natomiast z infrastruktura niezbedng do uprawia-
nia narciarstwa. Moga je powodowa¢ urzadzenia wprowadzane na stale (ko-
leje, wyciagi, trwale zabezpieczenia tras narciarskich) albo tylko okresowo
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(przenos$ne wyciagi, tymczasowe oznaczenia tras, kable tacznoSciowe), a tak-
ze urzadzenia stosowane do ubijania §niegu (ratraki). Na stokach wykorzy-
stuje sie rowniez substancje chemiczne, na przyktad $rodki barwne do ozna-
czania lub §rodki stluzace do utwardzania $niegu.

Najmniej inwazyjna jest turystyka narciarska, ktora w przeciwienstwie
do narciarstwa zjazdowego nie wymaga stosowania specjalnych urzadzen
czy zabiegéw. W trakcie przygotowania tras rowniez nie ma potrzeby prowa-
dzenia wiekszej wycinki drzew czy profilowania terenu [Skawinski, Krzan
2002a, s. 701-707].

Problem uzytkowania parkéw narodowych, a zwlaszcza ich udostepnia-
nia dla turystyki istnieje w zasadzie od momentu powolania do zycia tych in-
stytucji. Parki narodowe nalezg do najatrakcyjniejszych obiektow przyrod-
niczych, a skutkiem ich masowego odwiedzania jest wiele probleméw z ich
ochrona. Zgodnie z definicja, jednym z podstawowych zadan parkéw jest udo-
stepnianie ich terenéw spoteczenstwu dla turystyki w sposéb niewywolujacy
szk6d w przyrodzie. Aby realizowac ten cel, wyznaczono szlaki piesze, nar-
ciarskie, rowerowe i konne, powstaly $ciezki dydaktyczne, muzea przyrod-
nicze i inne obiekty [Partyka 2002, s. 143-144].

2. Obszar i metody badan

Badania zostaly przeprowadzone w cato$ci na terenie Tatrzanskiego Par-
ku Narodowego na wybranych odcinkach szlakéw turystycznych w r6znych
czeéciach parku (ryc. 1). W obszar badan zostaty wlaczone fragmenty szla-
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kow polozone w Tatrach Zachodnich, Tatrach Wysokich i Tatrach Reglowych.
Badania polegaly na bezpoéredniej obserwacji w terenie istniejgcych zabez-
pieczen przeciw erozji turystycznej i dyspersji ruchu turystycznego, ocenie
ich stanu i rzeczywistej skutecznoSci.

3. Miejsca i odcinki szlakow szczegodlnie narazone
na dyspersje ruchu turystycznego

Szlaki turystyczne w Tatrzanskim Parku Narodowym wytyczone sa w ob-
szarach o bardzo zr6znicowanym sposobie wyksztalcenia srodowiska geo-
graficznego. Tereny te rdoznia sie litologia podtoza, pokrywami, rzezbg oraz
innymi cechami, ktére wynikajg z pietrowoSci elementéw srodowiska przy-
rodniczego. Powoduje to nier6wnomierng podatno§¢ na negatywne oddzia-
lywanie ruchu turystycznego o tak duzym natezeniu.

Oddziatywanie turystéw w obrebie szlakéw nie jest wszedzie takie samo
réwniez ze wzgledu na nier6wnomierne rozlozenie ruchu turystycznego w Ta-
trach. Najpopularniejszymi szlakami wéréd os6b odwiedzajacych te gory sa:
szlak z Palenicy Bialczanskiej do Morskiego Oka, Dolina Ko§cieliska, szlak
z Kuznic na Giewont, z Kuznic na Hale Gasienicowa oraz szlak przez Doline
Chochotowska do schroniska na Polanie Chocholowskiej (ryc. 2). Z wyjatkiem
Giewontu wszystkie obiekty najliczniej odwiedzane przez turystow polozone
sg w dnach dolin. W zwigzku z tym zdecydowana wiekszos¢ turystow prze-
mieszcza sie wlaénie w tych rejonach [Gorczyca, Krzemien 2002, s. 389].

30 . 2627

% ogotu turystow

Palenica
Biatczanska
Dol
Koscieliska
Kalatowki
Dol. Jaworzynki
Dol. Strgzyska
Dol.Chochotow
skaiLejowa
Dol. Biatego
Dol
Goryczkowa
Dol. Matej Lgki
Sucha Woda i
Cyrhla
Nosal

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie www.tpn.pl

Rye. 2. Najpopularniejsze szlaki w TPN. Procentowy udzial w ogéle turystéw wchodzacych do
parku
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Powyzsze dane wskazuja, ze na szeSciu najpopularniejszych szlakach
skupia sie ponad 70% calego ruchu turystycznego, czyli kazdego roku poru-
sza sie po nich okoto 1,8 miliona osob. Te najczesciej uczeszczane szlaki sg
z oczywistych wzgledéw narazone na silne, negatywne oddzialywanie tury-
styki w zasadzie na calej dlugosci szlaku oraz w jego otoczeniu.

Dyspersja turystow jest szczegélnie widoczna w miejscach o najwiekszym
natezeniu ruchu, a wiec przede wszystkim na odcinkach wejSciowych szla-
koéw, przy schroniskach, na skrzyzowaniach szlakéw i w punktach widoko-
wych i jest zwigzana zar6wno z turystyka indywidualna, jak i grupowa.

W Tatrzanskim Parku Narodowym turySci upodobali sobie szczegdlnie kil-
ka miegjsc: Doline Ko§cieliska, Doline Chocholowskg oraz Doline Bialki i Rybie-
go Potoku, prowadzace do Morskiego Oka. Na tych szlakach ruch turystyczny
ma najwieksze natezenie, co oznacza, ze tysigce 0s6b wedruje nimi kazdego
dnia w sezonie. Dodatkowym czynnikiem utrudniajacym ochrone tych miejsc
jest ich dostepnos$é dla wszystkich bez wyjatku turystéw. Przyjezdzaja tu wiec
réwniez osoby, ktore nie zdajg sobie sprawy z koniecznoS§ci zachowania okre-
§lonych w Regulaminie Tatrzanskiego Parku Narodowego zasad zwiedzania.

Jak wspomniano wcze$niej, z najwiekszg frekwencja odwiedzajacych TPN
mamy do czynienianapoczatkowych odcinkach szlakéw. Jest tak, gdyz, po pierw-
sze, wielu turystéw poruszajacych sie po dolinach to w zasadzie spacerowicze
niewybierajacy sie w dlugie trasy, a po drugie wynika z pewnego niezdyscypli-
nowania i chaosu, z ktérymi mamy do czynienia zwlaszcza po zakupieniu bile-
tow 1 przekroczeniu granicy TPN przez wigksze grupy turystéw. Na poczatku
szlaku turysci zwykle zmieniajg ubior, obuwie, a takze — zaabsorbowani innymi
czynno$ciami organizacyjnymi — rozchodza sie poza wyznaczona Sciezke.

Mniej wprawni tury$ci czesto wyznaczajg sobie za cel wedrowki schroni-
sko, co jest powszechne na przyklad w Dolinie Rybiego Potoku, KoScieliskiej
czy Chochotowskiej, na Hali Gasienicowej i Kondratowej. Zmeczenidroga pod
gbére, wypoczywaja w sgsiedztwie schronisk, czesto w znacznej od nich odle-
glosci i poza wyznaczonymi do wypoczynku miejscami. Sytuacje te dodatko-
wo pogarsza fakt, ze po dojSciu do schroniska grupy wycieczkowe dostaja za-
zwyczaj tzw. czas wolny, ktory wykorzystuja do samodzielnego ,,zwiedzania”
okolic. Szczegdlny przypadek to schronisko na Kasprowym Wierchu, ktoére
oprécz turystow docierajgcych tu o wlasnych sitach obsluguje rocznie ponad
300 tysiecy klientow Polskich Kolei Linowych, wjezdzajacych na szczyt kolej-
ka. Fakt ten spowodowal ogromng dewastacje koputy Kasprowego Wierchu
oraz teren6éw przyleglych [Skawinski, Krzan 2002b, s. 409-411].

Jako punkty docelowe, na dyspersje ruchu narazone sg réwniez szczy-
ty, tam bowiem turysci po wyjsciu dluzszg chwile przeznaczaja na odpoczy-
nek. Skutkiem tego jest widok rozdeptanych wierzchotkéw miedzy innymi
Kasprowego Wierchu, Sarniej Skaty czy Giewontu.
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Na negatywne oddzialywanie turystyki szczegélnie narazone sg rowniez
miejsca skrzyzowan szlakow. Dotyczy to oczywiscie przede wszystkim szla-
kow najbardziej uczeszczanych, ale nie tylko. To nastepne po schroniskach
miejsca wypoczynku przed kolejnym etapem wedréwki, gdzie mozna usigsc,
spojrzec¢ na mape itp. Jednak rzesze turystow oraz fakt, ze wiekszo$é szlakow
nie jest przystosowana do takiego natezenia ruchu turystycznego sa przyczy-
na, ze miejsca takie ,rosng” i z czasem przestaja by¢ skrzyzowaniem Scie-
zek, a zamieniajg sie w pozbawiony ro§linnoéci plac (fot. 1).

Fot. 1. Czerwona Przelecz — plac powstaly w wyniku rozdeptania skrzyzowania szlakow

Za szczegdllnie zagrozone miejsca skrzyzowan szlakéw uznano Czerwo-
ng Przetecz, Iwaniackg Przeltecz oraz Przystop Mietusi. Dyspersja ruchu tu-
rystycznego wystepuje rowniez w odcinkach wejSciowych na szlaki. W ob-
szarze badan za zagrozone uznano wejscie do Doliny Koscieliskiej w Kirach,
wejscie do doliny Strazyskiej, KuZznice oraz Palenice Bialczanska.

Na poszerzanie, a tym samym na dewastacje okolic szlaku, narazone sg
réwniez te odcinki, gdzie $ciezka jest waska i uniemozliwia swobodne przej-
§cie obok siebie dwéch osob. W takich miejscach wydeptywane jest otoczenie
szlaku przez turystéw zatrzymujacych sie na kréotki odpoczynek lub chea-
cych wyprzedzic¢ osoby idace zbyt wolno.

Dyspersja ruchu turystycznego dotyczy takze miejsc o wyjatkowych wa-
lorach krajobrazowych. Doskonatlg ilustracjg tego twierdzenia jest stan szla-
kow, a w zasadzie juz drég turystycznych na gléwnej grani Tatr. Szczegélnie
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widoczne jest to w Tatrach Zachodnich, gdzie mniej odporne podloze lepiej
»zdradza”, ktoredy chodza tury$ci. Wywotalo to konieczno$¢ budowy zabez-
pieczen, ktore ograniczaja mozliwo$¢ schodzenia ze szlaku.

Kolejna, niezwykle duzg grupa miejsc, na ktorg warto zwrdci¢ uwage, sg
punkty, gdzie turySci robia sobie przerwe w wedrowce, takie jak zejScia do
potokéw czy polany posiadajgce walory widokowe.

Niestety, w zasadzie kazde miejsce, gdzie turysci sie zatrzymuyja, jest po-
tencjalnie narazone na dyspersje ruchu turystycznego, dlatego tez wskaza-
nie ich wszystkich wydaje sie w praktyce niemozliwe.

Na mapie (ryc. 3) dokonano préby inwentaryzacji odcinkéw szlakow
1 miejsc szczegdlnie narazonych na dyspersje ruchu turystycznego na bada-
nym obszarze.
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Ryec. 3. Miejsca narazone na dyspersje ruchu turystycznego w TPN

4. Sposoby kanalizacji ruchu turystycznego na terenie TPN

Zapobieganie dyspersji ruchu turystycznego poza wyznaczone Sciezki ma
istotne znaczenie ze wzgledu na ochrone tatrzanskiej przyrody, a takze za-
chowanie jej w jak najlepszym stanie dla kolejnych pokolen turystéw, ktorzy
przyjada tu, aby podziwia¢ piekno korony polskich goér. Utrzymanie turystow
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na szlakach umozliwi ponadto ograniczenie zaawansowanego juz procesu za-
deptywania Tatr oraz zminimalizuje negatywny wplyw masowej turystyki,
jaka rozwinela sie w Tatrzanskim Parku Narodowym.

W parku tym wykorzystuje sie wiele metod zapobiegania dyspersji ru-
chu turystycznego, takich jak: tablice informacyjne, ogrodzenia, znaki zaka-
zujace przejscia czy w koncu Regulamin TPN. Rézne miejsca wymagaja sto-
sowania réznych metod ze wzgledu na stopien zagrozenia dyspersja. Wyraza
sie ona gléwnie w liczbie turystéw wedrujacych danym szlakiem.

Typy zabezpieczen przeciw dyspersji ruchu turystycznego stosowane
w Tatrzanskim Parku Narodowym:

e Szlaki turystyczne

Najstarsza i podstawowa forma kanalizacji ruchu turystycznego jest
wyznaczona gesta sie¢ szlakoéw turystycznych. Szlaki turystyczne odgry-
waja najwazniejszg role w kierowaniu ruchem turystycznym. Umozliwia-
ja one odwiedzajacym poznawanie najciekawszych miejsc w parku, ogra-
niczajac przy tym jego niekontrolowang penetracje. W Tatrzanski Parku
Narodowym poprowadzono 260 km szlakéw dla turystyki pieszej [Czochan-
ski 2002, s. 401].

W parku wiekszo$¢ szlakow jest dwukierunkowa, ale sg tez szlaki jedno-
kierunkowe. Sg to przede wszystkim szlaki prowadzace do jaskin, ktérych
zwiedzanie mozliwe jest tylko w jednym kierunku. Szlaki jednokierunkowe
prowadzg miedzy innymi przez Wawéz Krakéw, do Jaskini Mroznej czy Ja-
skini Mylnej.

e Znaki ,Zakaz przejScia”

Stosowane sg tam, gdzie ruch turystyczny jest szczegélnie duzy. Takze
tam, gdzie kiedy$ przebiegaly szlaki obecnie zamkniete. Ze wzgledu na pro-
sta wymowe maja by¢ one zrozumiale dla wszystkich turystéw, rowniez tych
niezorientowanych w Regulaminie Parku oraz dzieci. Znaki te umieszczono
miedzy innymi na Przeleczy miedzy Kopami, w Dolinie Bystrej czy w Doli-
nie KoScieliskiej.

e Tablice informacyjne

Innym sposobem zapobiegania dyspersji ruchu turystycznego jest usta-
wianie przy szlakach tablic przypominajacych turystom o tym, ze znajduja
sie w parku narodowym, w zwigzku z czym powinni sie zachowywac w okre-
§lony sposob. Tablice tego typu ustawiane sa przy szlakach o najwiekszym
natezeniu ruchu turystycznego, czyli gtéwnie w dolinach, gdzie dociera naj-
wiecej 0s6b niezaznajomionych ze specyfika tych obszaréw chronionych. Ta-
blice informacyjne spotka¢ moznana przyklad w Dolinie KoScieliskiej, Dolinie
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Chochotowskiej, Dolinie Bialki i Rybiego Potoku czy na Hali Gasienicowej.
Ich trescia sa zwykle pouczenia, jak turysta powinien lub jak nie powinien
zachowywa¢ sie na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego.

e Taéma ograniczajaca ,,TPN — STOP”

Taéma jest jednym ze sposobow zagradzania terenu, ktéry ma zniechecié¢
turystow do schodzenia ze szlaku. Stosuje sie ja w miejscach o duzym nateze-
niu ruchu turystycznego, na przyklad na kopule Kasprowego Wierchu, w Do-
linie Ko&cieliskiej, w Dolinie Jaworzynki czy na Przeteczy miedzy Kopami.

e Belki drewniane ustawione w poprzek linii szlaku — tzw. potykacze
Konstrukcja tych zabezpieczen polega na umieszczeniu drewnianych
belek prostopadle w stosunku do przebiegu szlaku, po jego bokach, w miej-
scach, gdzie szlak zostal poszerzony przez turystow (fot. 2). Belki te sg usta-
wiane na drewnianych podpérkach na takiej wysokos$ci, aby ich przekracza-
nie bylo utrudnione i wymagato zwiekszonego wysitku. Zabezpieczenia te
mayjg zniecheci¢ turystow do schodzenia ze Sciezki i tym samym zapobiec po-
szerzaniu szlaku oraz rozdeptywaniu jego bezpoSredniego otoczenia. Roz-
wigzanie to stosowane jest w Tatrzanskim Parku Narodowym dosy¢ czesto,
szczegollnie na tych odcinkach szlakéw, ktore ze wzgledu na liczbe uczesz-
czajacych turystow sa juz i tak dosc¢ szerokie. Tego typu rozwigzania zastoso-
wano miedzy innymi w Dolinie Ko§cieliskiej, w Dolinie Jaworzynki, na szla-

Fot. 2. ,Potykacze” przy szlaku na Skrajng Turnie
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ku z Przeteczy miedzy Kopami do Hali Gasienicowej, na Hali Ggsienicowej,
na gléwnej grani Tatr miedzy Beskidem a Kasprowym Wierchem czy w Do-
linie Kondratowej.

e Drewniane porecze, balustrady i ogrodzenia

Tego typu metody kanalizacji ruchu turystycznego wprowadzane sg tam,
gdzie nie wystarczy forma punktowa (znak czy tablica), lecz trzeba zabezpie-
czy¢ dtuzszy odcinek szlaku. Stosowane sg w miejscach i tak juz silnie zdegra-
dowanych przez turystyke, aby zapobiec dalszemu pogarszaniu sie sytuacji
oraz zwezi¢ nadmiernierozdeptang
przez turystow Sciezke. Takie za-
grodzenia w wymowny sposéb in-
formuja, ze dalej i$¢ nie wolno.

e Drewniane ograniczenia sze-
roko§ci szlaku
Konstrukcjatych zabezpieczen

opiera sie w zasadzie wylacznie na

ulozeniu wzdluz szlaku drewnia-
nych ,kraweznikéw”. Nie stanowig
one w praktyce zadnej przeszko-
dy, a maja oddzialywa¢é bardziej na
wyobraznie turystéow i w ten spo-
sob utrzymywac ruch turystycz-
ny w obrebie wyznaczonej Sciezki.

Zastosowano je w miejscach, gdzie

szlak jest wystarczajaco szeroki

i bardzo wygodny, a zatem nie ma

potrzeby go dodatkowo poszerzaé.

Idealnym przykiadem zabezpie-

czen tego typu jest szlak do Smre-

czynskiego Stawu (fot. 3).

Fot. 3. Szlak do Smreczynskiego Stawu

e Ogrodzenia punktéw widokowych

Ogrodzenia punktéw widokowych stanowig bardzo wazny element za-
bezpieczenia przeciw erozji. Sg konieczne zwlaszcza w miejscach bardzo eks-
ponowanych i w obrebie stromych stokow. Spotkac je mozna miedzy innymi
w Dolinie Jaworzynki. Wystepuja w postaci drewnianych zagrodzen lub roz-
pietej na wysokoSci okolo 1 metra tasémy z logo TPN-u i napisem ,,.STOP”.
Zagospodarowanie tego typu zostato wykorzystane na przyktad w celu ochro-
ny brzegu Smreczynskiego Stawu, gdzie jeszcze kilka lat temu widaé bylo
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wyraznie przeksztalcenia zwigzane z bardzo duzym natezeniem ruchu tu-
rystycznego. Obecnie caly dostepny dla turystéw teren na brzegu stawu jest
dokladnie ogrodzony. Przygotowano takze laweczki dla odwiedzajacych to
urokliwe miejsce os6b. Dokladnie ogrodzone zostaly tez nieudostepnione do
zwiedzania regiony kopuly Kasprowego Wierchu. Wzdluz szlakéw ustawio-
no drewniane belki, rozwieszono tasmy z tworzywa sztucznego z choragiew-
kami ,,TPN - STOP”, a brzegi ciezek turystycznych wzmocniono murka-
mi (fot. 4).

Fot. 4. TaSmy z tworzywa sztucznego z choragiewkami ,, TPN — STOP” — Kasprowy Wierch

Zastosowanie murkéw kamiennych, przebudowa nawierzchni §ciezek
oraz wybrukowanie miejsc zatrzyman dla turystéw wyraznie zdyscyplinowa-
Iy ruch turystyczny i spowodowaly ograniczenie penetracji poza nawierzch-
niami szlakoéw [Skawinski, Krzan 2002b, s. 409-411].

OczywiScie, mozna sie zastanawiac nad estetykg takich rozwigzan, ale
niewagtpliwie stanowig one doskonale zabezpieczenie przyrody w tym miej-
scu, co jest tu zdecydowanie najwazniejsze.

e  Mostki

Mostki — zwykle o prostej drewnianej konstrukcji — petnig wazng funk-
cje nawet w tych miejscach, gdzie bez problemu mozna przekroczy¢ potok.
Wyraznie ograniczajg rozdeptywanie brzegoéw ciekéw w miejscach, gdzie
potoki krzyzuja sie ze szlakami turystycznymi. Ich brak sktonilby tury-
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stow do szukania na wlasng reke najwygodniejszego przejscia. Poza tym
mostek nadaje $ciezce widocznag ciaglos$é i dzieki temu wiele oséb nie za-
trzymuje sie przy potoku, tylko podaza dalej, co rowniez przyczynia sie do
zmniejszenia wydeptania terenu, a tym samym pomaga zachowaé walory
estetyczne tych miejsc.

e Przenoéne toalety

Kabiny sanitarne zostaly ustawione wzdtuz osi dolinnych szlakéw, kto-
rymi porusza sie najwiecej turystéw. Maja one za zadanie wyeliminowac dys-
persje turystéw spowodowana koniecznoS$cig zaspokojenia potrzeb fizjologicz-
nych w duzej odleglosci od schronisk czy bufetow.

5. Zapobieganie erozji turystycznej w TPN

Erozja turystyczna Tatr jest problem, ktoéry towarzyszy rozwojowi tu-
rystyki masowej w Tatrzanskim Parku Narodowym. Z czasem liczba odwie-
dzajacych przekroczyla znacznie przepustowo§é szlakéw, a wedrujacy tu-
rysci zaczeli wydeptywac otoczenie szlakéw i poszerzaé Sciezki. Konieczna
stala sie wiec budowa zabezpieczen szlakéw uniemozliwiajacych lub przynaj-
mniej ograniczajacych dalszg degradacje elementéw Srodowiska przyrodni-
czego (szczegolnie roslinnoéci i rzezby) oraz szpecenie tatrzanskiego krajo-
brazu szerokimi drogami turystycznymi.

Zabezpieczenia przeciwerozyjne stosowane w Tatrzanskim Parku Naro-
dowym sg bardzo rézne, poczgwszy od tablic informacyjnych az po drewnia-
ne zagrodzenia. Rodzaj uzytego zabezpieczenia zalezy przede wszystkim od
wielkosci ruchu turystycznego na danym odcinku szlaku oraz stopnia degra-
dacji elementow Srodowiska wywolanej tym ruchem.

Najwiecej zabezpieczen znajduje sie w miejscach najbardziej uczeszcza-
nych i na stromych stokach, gdzie szczegélnie tatwo o zapoczatkowanie i roz-
w0j proceséw morfogenetycznych. Oczywiscie przedstawione wyzej metody
przeciwdzialania dyspersji turystéw réowniez zapobiegajg erozji turystyczne;j,
ale sa to metody poSrednie, ktdore ograniczaja dziatanie czynnika uruchamia-
jacego procesy erozyjne. Na podstawie przeprowadzonych badan autorzy wy-
réznili wymienione nizej typy zabezpieczen przeciwko erozji turystycznej,
minimalizujgce wplyw ruchu turystycznego, ktérego nie da sie w okreslo-
nych miejscach wyeliminowaé¢. Wystepuja one na obszarze calego badanego
terenu, a obserwacje prowadzone na kolejnych odcinkach szlakéw wskazy-
waly na powtoérzenie wczesniej juz stosowanych metod. Wyniki badan moz-
na z duzym prawdopodobienstwem rozciggnac na caly teren Tatrzanskiego
Parku Narodowego.
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Typy zabezpieczen przeciw erozji turystycznej zastosowane w Tatrzan-
skim Parku Narodowym:

e Stopnie kamienne

Wylozenie §ciezki materialem skalnym wydaje sie najlepszym rozwigza-
niem do zapobiegania erozji. Jeéli stopnie kamienne sg dobrze umocowane
w podlozu, poruszajacy sie po szlaku turysci nie oddzialujg zbyt intensyw-
nie na rzezbe terenu. Do budowy szlakow wykorzystuje sie material natu-
ralnie wystepujacy w danej czesci Tatr, z czego wynika, ze w Tatrach Wyso-
kich §ciezki sg bardziej odporne na zniszczenie.

e Stopnie drewniane wypelnio-

ne kamieniami

Stopnie te majg drewniany sza-
lunek, ktérego wnetrze wypelnione
jest kamieniami. Jest to rozwigza-
nie stosowane w Tatrach stosun-
kowo od niedawna, ale jak dotgd
sprawdza sie bardzo dobrze (fot. 5).
Jedyna wada jest nowo$¢ tego roz-
wigzania, ktore tym samym bardzo
wyrédznia sie w krajobrazie. Pro-
blem ten powinien jednak sam sie
rozwigzaé, gdy szlak obrosng mura-
wy. Ostatnio takie przebudowanie
Sciezek nastgpilo w gérnym odcin-
ku Doliny Roztoki oraz dalejnadro-
dze z Doliny Pieciu Stawow Polskich
na Swistowq Czube. W ten sposob
przygotowany szlak jest bardzo wy-
godny dla turystéw i odpowiednio
szeroki, aby sprosta¢ ogromnemu Fot. 5. Stopnie drewniang wypelnione kamie-
natezeniu ruchu. niami — podejscie na Swistowa Czube

e Stopnie ziemne wzmocnione belkami

Stopnie ziemne zostaly zastosowane tam, gdzie naturalnie wystepuje
doé¢ gruba pokrywa glebowa, a rzadsze sg na powierzchni okruchy skal-
ne. Te zabezpieczenia zastosowano miedzy innymi na szlaku z Hali Ornak
na Iwaniackg Przetecz oraz przy podej$ciu Doling Jaworzynki do Przeleczy
miedzy Kopami. Ich gléwnym celem jest uniemozliwianie przemieszczania
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sie drobnofrakcyjnego materialu w dét zboczy i stokow. Stopnie zostaty wy-
ciete w podlozu, a nastepnie krawedzie kolejnych stopni oraz granice Sciezki
wzmocniono drewnem (fot. 6). Ta metoda stosowana jest w Tatrach od do§¢
dawna, stad sg juz miejsca, gdzie szlak wymaga naprawy, poniewaz stopnie
przestaly spelnia¢ swojg funkcje.

Fot. 6. Stopnie ziemne wzmocnione belkami — Dolina Jaworzynki

e  Schody drewniane

Schody drewniane zostaly zastosowane na przyktad na odcinku Sciez-
ki nad Reglami miedzy Doling KoScieliska a Doling Lejowa. Maja konstruk-
cje zwyklych schodow. Wykonane zostaly w calo§ci z drewna oraz dodatkowo
ubezpieczone poreczg. Ten sposob udostepniania szlaku zostal zaprojektowa-
ny prawdopodobnie z my§lg o turystach wedrujacych z dzieémi oraz o osobach
spacerujgcych po Tatrach i ceniacych sobie wygode. Przy okazji skutecznie
zniechecajg one do schodzenia ze szlaku, poniewaz naprawde trudno wyobra-
zi¢ sobie wygodniejszg trase. Schody drewniane, przynajmniej w tej formie,
na pewno nie znajdg zastosowania nigdzie powyzej gérnej granicy lasu, gdyz
stanowig element bardzo wyré6zniajacy sie w krajobrazie.

¢ Kamienne wzmocnienie stoku

Wzmocnienie stoku powyzej i ponizej szlaku zostalo zastosowane do po-
wstrzymania osypywania i osuwania sie materialu w dét stoku w miejscach,
gdzie $ciezka szczegodlnie silnie trawersuje stok. Jego wykonanie polega na
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umocnieniu wiekszymi blokami skalnymi fragmentéw stoku znajdujgcego sie
pomiedzy dwoma réwnoleglymi odcinkami szlaku. Jest to niezbedne zwlasz-
cza tam, gdzie na stoku wystepuje zwietrzelina ztozona z drobnych okru-
chow skalnych, ktorych kat naturalnego spoczynku jest sila rzeczy stosunko-
wo maly. W takich miejscach material moze zosta¢ bardzo latwo wprawiony
w ruch przez wedrujgcego ,,na skréty” turyste. Kamienne wzmocnienia sto-
ku przyczyniajg sie do poprawy jego stabilno§ci. Przykladem moze by¢ frag-
ment szlaku z Przeleczy pod Kopa Kondracka do Doliny Kondratowe;.
Podobne rozwigzanie zastosowano na nowo wybudowanych odcinkach
szlakéw o drewnianym szalunku i wypelnieniu kamiennym, o ktérych byla
mowa wczesniej. Tam, aby zapobiec zsuwaniu sie materiatu ze stoku podciete-
go przez budowe szlaku, zastosowano ,,tymczasowy” wariant umocnienia sto-
ku, to znaczy utozono na nim drewniane belki, ktére zostang usuniete dopie-
ro wtedy, gdy na stok powrdécg murawy i ponownie go ustabilizujg (fot. 7).

Fot. 7. Drewniany szalunek o wypelnieniu kamiennym — podejécie na Swistowa Czube

e Umocnienie krawedzi drogi

Tego typu zabezpieczenia sg szczegdlnie istotne, gdy szlak poprowadzo-
ny zostal w poprzek zbocza opadajacego bardzo stromo w kierunku dna do-
liny. Uniemozliwiajg one niszczenie szlaku poprzez osuwanie sie materialu,
a przy tym stanowig wazny element zapewnienia bezpieczenstwa turystom.
Zastosowanie umocnien krawedzi drég zmniejszylo spowodowana przez na-
ruszenie stabilnosci zbocza dostawe materiatu do potokéw oraz ograniczylo
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rozwoj form erozyjnych. Zabezpieczenia te mozna spotkac na szlakach przez
Doline Jaworzynki, przez Boczan czy przy podejSciu na Przetecz Miedzy Ko-
pami od strony wschodnie;.

e  Umocnienie brzegéw strumieni i potokéw

Na odcinkach szlakéw biegnacych bezposrednio przy korytach poto-
kow zastosowano zabezpieczenia, ktore maja nie dopusci¢ do osypywania
sie materialu ze szlaku do koryta cieku wodnego. Jest to bardzo wazne za-
réwno z punktu widzenia ochrony przed erozja, jak i bezpieczenstwa tu-
rystow. W parku stosowane sg zabezpieczenia brzegéw kamienne i drew-
niane. Wzmocnienia kamienne stosowane sg zwykle w miejscach duzej
koncentracji ruchu turystycznego oraz tam, gdzie szlak jest dodatkowo
obcigzony. Z sytuacja taka mamy do czynienia na przyklad w Dolinie Ko-
Scieliskiej, gdzie na odcinku od Kir do Hali Pisanej dopuszczony jest ruch
dorozek konnych.

e Dreny odprowadzajace wode — drewniane, kamienne, metalowe

Zadaniem drenéw odplywowych jest zapobieganie linijnemu sptywowi
wody wzdluz Sciezek, zwlaszcza po ulewnych opadach oraz w czasie rozto-
poéw. Ograniczajg one ponadto wymywanie materiatu ze szlaku i jego prze-
mieszczanie, a tym samym zwiekszajg trwalo$¢ nawierzchni szlaku. Dre-
ny w Tatrzanskim Parku Narodowym wykonane sg z réznych materiatow
(drewno, kamien, stal), a takze majg r6zne rozmiary. Rodzaj drenu zale-
zy glownie od szerokosci szlaku, liczby uczeszczajacych nim turystéw, pod-
loza, w ktorym poprowadzono $ciezke i innych czynnikéw, ktére moga od-
dzialywaé na wzrost lub zmniejszenie sptywu powierzchniowego na danym
odcinku szlaku.

6. Podsumowanie wynikéw badan i wnioski

Tatrzanski Park Narodowy to maly obszar przyjmujacy kazdego roku
okoto trzech milionéw turystéow. Liczba ta zdecydowanie przekracza chton-
noéé tego terenu, szczegodlnie jesli wezmie sie pod uwage niepowtarzalne i wy-
jatkowo wrazliwe cechy §rodowiska przyrodniczego.

Skutkiem tak wielkiej liczby turystéw na tatrzanskich szlakach jest sze-
reg probleméw zwigzanych z organizacjg ruchu turystycznego oraz zabez-
pieczeniem przyrody przed negatywnymi konsekwencjami rozwoju turysty-
ki. Problemy te wigza sie miedzy innymi z dyspersja ruchu turystycznego
oraz ochrong rzezby, gleb i szaty roslinnej, a przez to dotycza zapobiegania
powstawaniu i rozwojowi proceséw erozyjnych.
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Z przeprowadzonych badan wynika, ze wladze parku dbajg o stan szla-
koéw turystycznych. Na wielu odcinkach wymieniono nawierzchnie $ciezek
oraz w taki sposob zabezpieczono pobocza, aby uniemozliwié¢ poszerzanie
Sciezki i schodzenie ze szlaku.

Weiaz jednak jest wiele miejsc, gdzie albo nie ma zadnych zabezpieczen
przed nielegalng dyspersjg turystow i erozja, albo te, ktére zastosowano, wy-
magajg solidnego remontu. Nalezy podkresli¢ fakt, ze zty stan zabezpieczen
przynosi niejednokrotnie gorsze skutki niz ich brak. Zty stan szlaku sktania
bowiem turystéw do szukania innej, wygodniejszej, a czasem réwniez bez-
piecznigjszej drogi. Zabezpieczenia spelniaja swoja funkcje tylko wtedy, gdy
szlak jest naprawde dobrze przygotowany. Przede wszystkim $ciezka musi
mieé odpowiednia szeroko$¢, tak aby nie bylo konieczne schodzenie z nigj przy
mijaniu os6b nadchodzacych z przeciwka. Niestety, ten warunek nie wszedzie
zostal spelniony. Na zbyt waskie $ciezki mozna sie natknaé glownie w pietrze
hal, gdzie jest to zjawisko szczegélnie niekorzystne (fot. 8).

Fot. 8. Zbyt waski pas wybrukowanego szlaku skutkuje tworzeniem nowych $ciezek
— podejscie na Przelecz Liliowe

Turysci schodzac ze szlaku niszcza murawy, przez co po pewnym cza-
sie zostaje odsloniete podloze, bardzo podatne na splukiwanie. Dodatkowym
czynnikiem dzialajacym w tym przypadku na niekorzysc przyrody jest fakt,
ze w tym pietrze szlaki prowadza zwykle po bardzo stromych stokach, ktére
niejako z natury sa podatne na procesy erozyjne.
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Poza kwestig dopasowania odpowiedniej metody zapobiegania erozji bar-
dzo wazng kwestig jest stan jej zachowania. Aby kamienne, drewniane czy
ziemne stopnie zdaly egzamin, jako zabezpieczenia antyerozyjne, turysci mu-
szg faktycznie poruszaé sie po tak przygotowanych §ciezkach, a nie wzdluz
nich. Wiele tatrzanskich szlakow jest w bardzo ztym stanie, a ich nawierzch-
nia niejako sama zacheca turystéw do korzystania z ,poboczy”. Z sytuacjg
takg mamy do czynienia szczegélnie czesto na najbardziej uczeszczanych
szlakach w Tatrach Zachodnich. W wielu miejscach szlak jest juz tak znisz-
czony, ze korzystanie z niego jest wrecz niemozliwe, gdyz kamienie wypole-
rowane butami turystéw sa bardzo §liskie, zwlaszcza jesli sg mokre. Nic wiec
dziwnego, ze ludzie, chcac uniknaé poslizgniecia sie, wolg i§¢ wzdluz Sciez-
ki niz po niej.

Podobne zachowania obserwujemy w przypadku nawierzchni, ktora jest
niewygodna dla pieszego turysty. Za przyklad moze postuzy¢ szlak z Kuznic
do Hali Gasienicowej przez Boczan, gdzie nawierzchnie stanowi bardzo nie-
réwny bruk, polozony tam kiedy$ zapewne po to, aby umozliwi¢ dojazd po
drewno (fot. 9). Jednak dla osoby poruszajacej sie pieszo podejscie jest tam
bardzo uciazliwe, a w razie braku odpowiedniego obuwia — wrecz niebezpiecz-
ne. A niestety, nalezy braé pod uwage rowniez to, ze po szlakach tatrzanskich,
zwlaszcza w obrebie dolin, poruszaja sie osoby czesto w ogdle nieprzygoto-
wane pod wzgledem ubioru do gérskich wedréwek.

Fot. 9. Zle przygotowana nawierzchnia — podejécie na Boczan
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Kolejnym problemem, o ktérym warto wspomnieé, jest kwestia niedo-
pasowania wielko$ci uzytych do budowy §ciezki blokéw skalnych. Zdarza sie
bowiem w Polskich Tatrach, ze sa one tak duze, iz wiele oséb nie daje rady
ich pokona¢ jednym krokiem. Skutkuje to oczywiScie poszukiwaniem przez
turystéw innej, wygodniejszej drogi i prowadzi do degradacji otoczenia szla-
ku. Za przyklad moga postuzyé¢ fragmenty szlaku prowadzacego na Ornak
z Iwaniackiej Przeleczy. Warto takze zwréci¢ uwage na to, ze wielko$¢ ,,stop-
ni” nie zawsze odpowiada przecietnej dtugosci kroku maszerujacego turysty.
Powoduje to koniecznos¢ podchodzenia lub schodzenia caly czas ,,na te samg
noge”. Jest to z wielu przyczyn niekorzystne. Wieksze obcigzenie jednej nogi
bardzo zle wplywa na stawy kolanowe turysty, szczegdlnie wtedy, gdy jest on
juz zmeczony kilkugodzinnag wedréwka. To z kolei przyczynia sie do rezygna-
¢ji z tak przygotowanego szlaku i poszukiwania alternatywnych Sciezek.

Pod wzgledem zapobiegania erozji §wietnie sprawdza sie metoda zasto-
sowana na fragmencie szlaku z Hali Gasienicowej na Przetecz Liliowe. Tam
ulozone bloki skalne zostaly szczelnie obro$niete przez murawy alpejskie. Ka-
mienie sa tak ulozone, ze idzie sie po nich bardzo wygodnie i turysci nie czu-
ja potrzeby szukania lepszej drogi. Przy tym na wielu odcinkach tego szlaku
nie ma wrecz $ladu zachodzenia jakichkolwiek procesow erozyjnych.

Badania przeprowadzone w Tatrzanskim Parku Narodowym wskazujg
réwniez, ze problemy dyspersji ruchu i erozji turystycznej rozwijaja sie naj-
bardziej tam, gdzie ruch turystyczny jest najwiekszy. W tych miejscach $ciez-
ki nie mogg pomiesci¢ wszystkich wedrujacych nimi oséb, co czesto zmusza
turystow do schodzenia ze szlaku, aby mina¢ sie z osobami idacymi z prze-
ciwka. Na wielu odcinkach szlakéow sytuacje mogloby poprawié poszerzenie
Sciezki tak, aby byla ona wygodna dla turystéw. Wprowadzenie nieco szer-
szej nawierzchni $ciezek okazaloby sie z pewno§cig mniejszym zagrozeniem
dla przyrody niz turysci rozdeptujacy dowolnie tereny wzdtuz szlakow.

Podobna sytuacja wystepuje w miejscach skrzyzowan szlakow, gdzie tu-
rysci zatrzymuja sie na krétki odpoczynek, aby zerkngé na mape lub prze-
czytac informacje na umieszczonych tam drogowskazach. Takze w tym wy-
padku lepszym rozwiazaniem wydaje sie zagospodarowanie tych powierzchni.
Polozenie bruku w takich miejscach ograniczyloby negatywne oddzialywa-
nie turystyki piesze;j.

Jesli skrzyzowanie szlakéw polozone jest dodatkowo w bardziej ekspono-
wanym i atrakcyjnym krajobrazowo miejscu, wielu z turystéw zatrzymuje sie
na dluzej, zeby na przyklad, zjes¢ drugie $niadanie. Tu pojawia sie kolejny pro-
blem, czyli niewystarczajace zagospodarowanie terenu przez rozmieszczenie
fawek i stolikow. W takich miejscach osoby, ktore chca usigéé i odpoczaé, za-
czynajg na wlasng reke szuka¢ dogodnego do tego celu terenu, co prowadzi do
penetracji obszaréw czesto znacznie oddalonych od wyznaczonego szlaku.
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Miejscami, ktére wymagaja lepszego zagospodarowania sg réwniez oto-
czenia schronisk gérskich. Jako obiekty bardzo atrakcyjne, schroniska przy-
ciagaja rzesze turystow, skutkiem czego ich otoczenie jest szczegdlnie nara-
zone na negatywne oddzialywanie turystyki. Zdaniem autoréw, elementem
zdecydowanie mniej estetycznie razacym bylyby ptotki lub ogrodzenia umoz-
liwiajace zdyscyplinowanie turystow, niz duze powierzchnie zupelnie rozdep-
tane i pozbawione jakiejkolwiek roslinno§ci.

Najwazniejszym i przy tym najtrudniejszym zagadnieniem zwigza-
nym z ochrong Tatr przed dyspersja ruchu i rozwojem proceséw erozyj-
nych jest ksztaltowanie S§wiadomosci ekologicznej przyjezdzajacych tu
turystow. Bez ustawicznej edukacji spoteczenstwa wszelkie §rodki zapo-
biegawcze bedg tylko dorazng ochrong przyrody bez szans na dilugofalo-
we powodzenie.
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Abstract

Methods for prevention of illegal touristic dispersion
related to soil erosion in the Tatra National Park

Mountain national parks include the most atractive in touristic sense nature objects. Majori-
ty of them is visited by thousands of people everyday during the touristic season. That causes
many problems with protection of these areas. The main aim of this article is to catalogue types
of protection against touristic erosion and touristic dispersion that are used along the trails in
the Tatra National Park. The other aims are to evaluate condition and efficiency of these pro-
tections and to point out the most effective solutions. Authors of the article also tried to point
places in the park, which are most threatened with negative consequences of tourism. In these
places building new or repairing existing protections against touristic erosion and dispersion
might bring improvements in functioning touristic trails and help to limit the degradation of
nature in the Tatra National Park.

Key words: Tatra National Park, touristic erosion, touristic dispersion, treading
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DZIENNY ROZKLAD RUCHU TURYSTYCZNEGO
W WYBRANYCH REZERWATACH PRZYRODY
I MAGURSKIM PARKU NARODOWYM

Adam Mroczka®*, Pawel Adamski**

Zarys tresci: W pracy przedstawiono strukture dziennego natezenia ruchu turystycznego
w trzech obszarach — w dwéch rezerwatach przyrody i jednym parku narodowym. Zastosowa-
no te sama metodyke, dzieki czemu uzyskano poré6wnywalnoéé wynikéw. Badania prowadzono
w sezonie letnim (maj — wrzesien) 2004 roku w rezerwatach przyrody i w sezonie letnim 2006
roku w parku narodowym. W wybranych okresach sezonu letniego rejestrowano wejScia tury-
stow na teren badanych obiektéw od godziny siédmej rano do dziewietnastej wieczér. WartoS§ci
§rednie i skrajne dziennej frekwencji turystow przedstawiono za pomoca liczb rzeczywistych, zas
w analizie godzinnej zmiennoS$ci natezenia ruchu postuzono sie warto$ciami wzglednymi (pro-
centowymi). Okreslony zostal ksztalt funkcji dziennego rozkladu ruchu turystycznego w bada-
nych obiektach, rozpoznano takze wplyw pory dnia na natezenie frekwencji turystycznej. Wyka-
zano wyrazne zréznicowanie dziennego natezenia ruchu turystow w poszczegélnych obiektach,
mimo to statystyczny model rozkladu ruchu w ciggu dnia (w ujeciu godzinnym) pozostaje nie-
zmienny niezaleznie od badanego obszaru. Uzyskane wyniki mogg by¢ przydatne w procesie de-
cyzyjnym zarzadzania turystyka w przyrodniczych obszarach chronionych.

Slowa kluczowe: natezenie ruchu turystycznego, obszar chroniony, rozklad dzienny frekwen-
¢ji, godzinna koncentracja ruchu, model zmienno§ci dziennej frekwencji

Wprowadzenie i cel pracy

Podstawowym celem tworzenia obszaréw przyrodniczych prawnie chro-
nionych jest ochrona wystepujacych tam osobliwosci przyrody ozywionejinie-
ozywionej, walorow krajobrazowych oraz zachowanie tych waloréw dla na-
stepnych pokolen. Réwnoczesnie jednak naturalno$é takich terenow jest
glownym atrybutem ich atrakcyjnosci, ktory przyciaga turystow. Z jednej
strony mamy wiec do czynienia z elementem ochrony, z drugiej za$ — istotng
role odgrywa presja spoleczenstwa (w tym biznesu turystycznego), aby przy-
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rodnicze obszary chronione udostepniaé do zwiedzania. Niewatpliwie rozwia-
zaniem bedg sensowne kompromisy zwolennikéw obu punktéw widzenia.
Nierozstrzygniete pozostanie mimo to pytanie: na ile jednak i na jaka skale
mozna pozwoli¢ na penetracje tych zanikajacych obszaréw przyrodniczych?
Pozostanie ono bez odpowiedzi dopoty, dopdki nie zostang poznane rozmia-
ry ruchu turystycznego, ktory implikuje wszystkie pozostale skutki pojawia-
nia sie turystow w danym terenie.

Rozpoznanie wielko$ci natezenia ruchu turystycznego, obok znajomo-
§ci cech spoteczno-psychologicznych turystéw, wydaje sie kluczowsg sprawg
dla dokonania ogdlnej oceny i diagnozy stanu turystyki — zaré6wno w ska-
li lokalnej, jak i regionalnej. Zwracaja na to uwage autorzy zajmujacy sie
bezpoSrednio analizg natezenia ruchu. Przemyslenia na ten temat odnaj-
dujemy w wielu pracach, poczawszy od klasycznych publikacji Kostrowic-
kiego [1970, s. 631-645], Stalskiego [1970, s. 703-711] i Marsza [1972, s.
12-13, 16, 19-20, 30-42], poprzez tworzenie modeli prognozujgcych zmia-
ny w §rodowisku jako wynik zmian natezenia ruchu [Ruszkowski i Studnic-
ki 1988, s. 155-163], wykorzystywanie danych o natezeniu ruchu dla okre-
§lenia chlonnosci i pojemnosci turystycznej [Mielnicka i Warkowska 1979,
s. 285-293; Witkowski 2000, s. 149-152, 157-158] po konkretne propozycje
nowoczesnego monitorowania natezenia ruchu w obszarach chronionych
[Cessfor i Muhar 2003, s. 240-250; Svajda 2009, s. 46-47]. Wielko&¢ ruchu
turystycznego jest tez istotna dla aspektéw kulturowych [Kowalczyk 2000,
s. 45-47, 223-228] i etycznych [Pawlikowska-Piechotka 2002, s. 282-284]
funkcjonowania turystyki.

Znaczenie stopnianatezenia ruchu turystycznego potwierdza fakt, ze pro-
blem ten jest uwzgledniany w dokumentach strategicznych rozwoju turystyki
o charakterze miedzynarodowym. Chodzi tutaj przede wszystkim o wytyczne
Europejskiej Karty Turystyki Zrownowazonej [The European Charter for Su-
stainable Tourism in Protected Areas, 2000, s. 51-58] oraz kryteriai wytyczne
tworzenia PAN Parkow [PAN Parks Principles and Criteria, 2000, s. 59-68].
W dokumentach tych dobitnie akcentuje sie konieczno$¢ rozpoznania i moni-
torowania natezenia ruchu turystycznego w obszarach chronionych i wska-
zuje na konkretne sposoby dzialania. Range problemu potwierdzajg kolejne
krajowe [Bielenin 2006, s. 13-15] i miedzynarodowe [Podrecznik... 2007, s.
89-94] raporty odnoszace sie do stanu i uwarunkowan turystyki w Karpa-
tach, w ktorych znajomosc¢ liczebnosci turystow odwiedzajacych okreslone
obszary w Karpatach uznawana jest za element fundamentalny dla budowa-
nia strategii rozwoju turystyki.

Celem opracowania byla analiza natezenia ruchu turystycznego w cia-
gu dnia w rezerwatach: Wawé6z Homole, Dolina Bialej Wody i w Magurskim
Parku Narodowym. Mimo iz obiekty te polozone sg w odmiennych regionach
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(rezerwaty — we wschodniej czesci Matych Pienin, a Magurski Park Narodo-
wy — w centralnej czeSci Beskidu Niskiego), to dzieki zastosowaniu tej same;j
metodyki badan uzyskane wyniki sg z soba poréwnywalne.

1. Metodyka badan

Opracowanie obejmuje sezon letni 2004 roku (Wawéz Homole i Dolina
Biatej Wody) i 2006 roku (Magurski Park Narodowy). Przez pojecie ,,sezon
letni” rozumiemy okres od 1 maja do 30 wrzeénia danego roku. Takie uje-
cie sezonu jest zgodne z procedurg nadzoru stosowang przez stuzby ochrony
przyrody i zarzady badanych obiektow. Niezbedne do analizy dane uzyska-
no na podstawie liczby sprzedanych biletow wejSciowych do tych obiektow.
0 ile gléwne wejscie do kazdego z rezerwatow jest SciSle okreslone, o tyle
- ze wzgledu na rozleglg powierzchnie — Magurski Park Narodowy jest do-
stepny w kilku miejscach. Na cele niniejszego opracowania — po konsultacji
z dyrekcja parku — zdecydowano sie na obserwacje natezenia ruchu tury-
stycznego w punkcie wejSciowym Folusz, ktéry znajduje sie w poéinocno-
wschodniej czesci parku. Kryterium wyboru miejsca byly specyficzne wla-
Sciwosci i zachowania turystéw na tym obszarze. Specyfika ta polega na
duzym skoncentrowaniu ruchu turystycznego ze wzgledu na duza popu-
larno§¢ tego miejsca, ktora z kolei generuje wysoka frekwencje odwiedzin.
Punkt wejsciowy Folusz jest nie tylko poczatkowym odcinkiem trzech pie-
szych szlakow turystycznych, ale takze mieSci sie na stosunkowo latwo do-
stepnym terenie, gdyz dociera tu asfaltowa droga publiczna nalezaca do
powiatu jasielskiego. Z tego tez wzgledu usytuowanie badanego wejscia do
Magurskiego Parku Narodowego jest podobne do wejScia do rezerwatu Ho-
mole, ktére jest rowniez zlokalizowane przy ogélnodostepnej drodze asfal-
towej, z rozleglym parkingiem w poblizu. Wejécie do Doliny Bialej Wody
jest natomiast odsuniete od drogi asfaltowej o okolo 300 metrow, ale polg-
czone z nig drogg szutrowa.

Dane dotyczace liczby turystow byly gromadzone sukcesywnie w Zeszy-
tach ewidencji wejsé, prowadzonych przez pracownikéw badanych obiektow.
Sposéb prowadzenia ewidencji pozwolil na analize zjawiska w ujeciu godzin-
nym, dziennym, miesiecznym i sezonowym.

W Wawozie Homole i Dolinie Bialej Wody z calego sezonu letniego 2004 r.
wybrano do obserwacji pie¢ tygodni, z ktorych kazdy reprezentowatl kolejny
miesiac sezonu (zdecydowano sie na kazdy drugi tydzien miesigca). W Ma-
gurskim Parku Narodowym dni rejestracji turystow dostosowano ponadto
do warunkow atmosferycznych (przy zlej pogodzie rejestracji nie prowadzo-
no). Ostatecznie liczba dni z godzinng rejestracjg turystow wyniosta w kaz-
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dym z rezerwatow po 35 (7 dni miesiecznie), za§ w Magurskim Parku Naro-
dowym — 82 dni (maj — 14 dni, czerwiec — 9 dni, lipiec — 23 dni, sierpien — 28
dni, wrzesien — 8 dni).

2. Natezenie dziennego ruchu turystycznego

Zestawienie §redniej oraz skrajnej dziennej liczby turystow, ktorzy od-
wiedzaja badane obiekty w sezonie letnim zawarto w tabeli 1. Najbardziej
uczeszezanym obiektem sposrod badanych jest Wawéz Homole, gdzie Sred-
nia dzienna liczba turystow — w zaleznosci od miesigca — wynosi od 393 oséb
we wrzeéniu do prawie tysigca w sierpniu. Widoczny jest staly wzrost oma-
wianej §redniej od maja do sierpnia. Od tego ogblnego trendu wylamuje sie
poczatek maja, kiedy to w okresie tzw. dlugiego weekendu (1-3 maja) w Wa-
wozie Homole zaobserwowano najwyzsze nasilenie ruchu w calym roku.

Tabela 1. Srednia i ekstremalna dzienna liczba turystéw w badanych obiektach

Wawé6z Homole Biala Woda Magurski Park Narodowy
Miesigc
§rednia | max. min. |érednia| max. min. |§&rednia| max. min.

A% 6454 | 2.388 151 113,7 546 10 88,3 245 6
VI 715,6 | 1.383 105 110,4 265 23 73,4 124 6
VII 903,6 | 1.417 136 274,9 498 10 59,7 116 9
VIII 983,0 | 1.560 66 316,7 542 17 96,0 302 19
IX 392,8 | 1.120 107 114,7 336 25 92,7 205 19
V-IX | 728,1 X X 185,3 X X 81,7 X X

W Dolinie Bialej Wody dzienna liczba odwiedzin jest przecietnie czte-
ry razy mniejsza niz w Wawozie Homole. Pojawia sie tu od 110 do nieco po-
nad 300 turystéw w ciagu dnia. W badanym obszarze Magurskiego Parku
Narodowego liczba odwiedzin jest najmniejsza — oscyluje pomiedzy siedem-
dziesieciu trzema do prawie stu osobami dziennie, skutkiem czego ruch tu-
rystyczny jest tutaj Srednio dziewieciokrotnie stabszy niz w Wawozie Homo-
le i ponad dwa razy stabszy niz w Dolinie Bialej Wody. Wynika to wyraznie
z poréwnania przecietnych dziennych odwiedzin wyliczonych dla calego se-
zonu letniego (maj — wrzesien).

Przedstawione w tabeli 1 warto$ci skrajne dajg podstawe do pelniejszej
oceny zjawiska. Zamieszczone w pracy dane na temat najwiekszego i naj-
mniejszego dziennego natezenia ruchu turystycznego dotycza wartoSci rze-
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czywistych. Jak widaé z por6wnania warto§ci §rednich i skrajnych, te ostat-
nie pozostaja w pewnej zaleznoS§ci od przecietnego nasilenia ruchu turystéw.
Stad maksymalne dzienne rzeczywiste warto$ci odwiedzin obserwowane sa
w Wawozie Homole. W tym rezerwacie w kazdym miesigcu sezonu letniego
wyraznie przekraczajg one tysigc osob dziennie, osiggajac absolutne mak-
simum sezonowe (a tym samym roczne) w badanych obiektach, wynoszace
2388 0s6b. W Dolinie Biatej Wody absolutne maksimum — to ponad pieéset
0s6b, a w Magurskim Parku Narodowym — 302 osoby.

Z pewnym przyblizeniem mozna powiedzie¢, ze w okresie obserwacji naj-
mniejsze notowane liczby odwiedzin w Wawozie Homole odpowiadaly rze-
dem wielkoéci najwiekszym rzeczywistym liczbom odwiedzin w Magurskim
Parku Narodowym, natomiast najmniejsze dzienne liczby odwiedzin w Doli-
nie Bialej Wody (10-25 osdb) i w Magurskim Parku Narodowym (6-19 o0s6b)
pozostawaly na tym samym poziomie.

3. Ruch turystyczny w przedzialach godzinnych

3.1. Wawoz Homole

Liczbe odwiedzin turystycznych w Wawozie Homole przedstawiono
w zbiorczej tabeli 2.

Tabela 2. Natezenie ruchu turystycznego w Wawozie Homole (WH), Dolinie Biatej Wody (BW)
i Magurskim Parku Narodowym (MPN) w przedzialach godzinnych (w %)

Przedzial Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien
godzinny | WH | BW |[MPN| WH | BW |MPN| WH | BW |[MPN| WH | BW |MPN| WH | BW |MPN
7-8 - 108 | - - 102 | - - - 104102| - |03 - - -

89 |40|1,4|01(39|1,0[06][22|06]|1,0][1,1]08]|1,6]14]24]| -
9-10 |16,3| 4,5 |12,4| 7,6 | 5,0 | 6,2 |14,0{10,0| 8,0 | 6,5 | 5,0 | 5,7 | 84 | 7,5 | 1,8
10-11 |23,6(17,2| 9,0 |14,4[11,6(12,6|17,0|14,9| 8,6 |18,9[12,4| 8,3 |17,9(13,0| 7,4
11-12 |13,6| 8,8 |29,4|12,9(19,2(17,5|15,7|18,2|18,1|20,6|16,6|11,8|13,9|18,4|13,9
12-13 [10,2|19,4(13,8(15,2(12,0(13,5(14,0(15,1| 9,7 |12,1|16,3| 8,7 |11,8|15,2|12,9
13-14 | 5,0 | 7,1 | 85 [13,5[11,5[10,0| 8,3 [10,6(10,9| 8,7 |14,0/12,1|10,4| 85 | 7,3
14-15 | 9,4 [16,3]10,1|11,0| 8,5 |22,8| 7,8 | 8,6 | 9,2 | 9,8 |12,4|15,1(14,9(11,5|20,3
15-16 | 5,0 [10,4| 8,1 | 7,5 | 9,6 [10,0| 7,0 [10,3[16,8| 82 | 9,3 |15,8| 9,9 [13,0(18,7
16-17 | 68| 6,1 |58 |72[11,0(35(88|62|72|70]|66 1334753123
17-18 [ 4,9 (80 (23|42 |84 (33 [37/40[90|48|50]|57|54/|40]|54
18-19 12| - |05|26[20| - |15|15|1,1|21|1,6|16|13]|12]| -
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W dziennym przebiegu frekwencji widoczna jest wyrazna asymetria roz-
ktadu ruchu turystycznego. Rano, w przedziale godzinnym 7°°-8%, ruch tury-
styczny praktycznie nie istnieje, po czym gwaltownie wzrasta, aby osiagnaé
szczyt natezenia dziennego w przedziale 10°-11%, Po godzinie jedenaste;j licz-
ba turystow stopniowo zmniejsza sie az do godzin wieczornych, ale w okresie
14%-15% mozna zaobserwowaé ponowne, chwilowe nasilenie ruchu. W ten
sposéb w Wawozie Homole dadza sie wyréznic¢ dwie kulminacje ruchu dzien-
nego: szczyt przedpotudniowy (10%°-11%) i 0 42% mniejszy (wedlug wartosci
§rednich) szczyt popotudniowy (14%°-15%). Niemniej w calym okresie popo-
ludniowym, tj. po godzinie jedenastej, wystepuja wyrazne wahania nateze-
nia ruchu, ktére odzwierciedlajg rozny stan intensywno§ci naplywu turystow
w poszczegblnych miesigcach.

Uwage zwracaja cztery przedzialy godzinne, w ktérych ruch turystycz-
ny osigga bardzo wysokie wartosci, od 17,9% do 23,6% udzialu dziennego. Te
wartosci, oscylujace wokot 20%, oznaczaja, ze w niektérych dniach nawet 1/5
calodziennego ruchu turystycznego koncentruje sie w ciagu jednej godziny.

Na rycinie 1 przedstawiono rzeczywiste wartosci, jako sumy miesieczne,
liczby odwiedzin turystycznych w rezerwacie.
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Rye. 1. Liczba turystéw w przedzialach godzinnych w Wawozie Homole (sumy miesieczne)

3.2. Dolina Bialej Wody

W pierwszym przedziale godzinnym (7%- 8%) ruch turystyczny w Dolinie
Biatej Wody jest sporadyczny (tab. 2). Zaznacza sie on tylko na poczatku sezo-
nu (w maju i czerwcu). Wraz z uplywem dnia natezenie ruchu roénie i osigga
dzienne maksimum w okresie 11%0-12%, Jest to szczyt przedpoludniowy. Po



DZIENNY ROZKLAD RUCHU TURYSTYCZNEGO... 97

osiggnieciu kulminacji dziennej natezenie ruchu zaczyna sie zmniejszaé, ale
dynamika zmian jest niewielka. Prowadzi to do krétkookresowej stabilizacji
natezenia ruchu po potudniu, co mozna zinterpretowaé jako lokalny szczyt
popoludniowy, wystepujacy w przewazajacej czesci sezonu w przedziale 15%—
16%, a jedynie w czerwcu godzine pdzniej (16%°-17),

Najwiekszg stabilnosciag w dziennym rozkladzie ruchu turystycznego
cechuje sie sierpief, a najmniejszg maj z charakterystycznymi naprzemien-
nymi wzrostami i spadkami natezenia ruchu w kolejnych przedziatach go-
dzinnych.

Godzinne zmiany ruchu turystycznego w Wawozie Homole sg bardziej
zmienne i dynamiczne niz w Dolinie Bialej Wody, co jest niewatpliwie efek-
tem prawie czteroipdtkrotnie wiekszej liczby turystéw pojawiajacych sie —
w skali calego sezonu — w Wawozie Homole.

Jak wynika z lokalizacji obydwu szczytow dziennych, natezenie ruchu
w Dolinie Bialej Wody réwniez charakteryzuje asymetria, aczkolwiek szczyt
popotudniowy jest stabiej zaznaczony niz w Wawozie Homole (jest o 35%
mniejszy niz szezyt dzienny — przedpotudniowy).

Roéowniez w tym rezerwacie wystepuja takie przedzialy godzinne, w kto-
rych kumulacja intensywnos$ci ruchu turystycznego zbliza sie do 20% fre-
kwencji dziennej (ale tej wartosci nie przekracza). Takie okresy, z udzia-
fem od 18,2% do 19,4%, sa cztery i dotyczg kazdego miesigca sezonu, oprocz
sierpnia.

Rozklad dzienny rzeczywistej liczby odwiedzin turystycznych w omawia-
nym rezerwacie przedstawiony jest na rycinie 2.
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3.3. Magurski Park Narodowy

Podobniejak poprzednio, odwiedziny w badanej czesci Magurskiego Parku
Narodowego rozpoczynajg sie praktycznie dopiero od godziny 6smej (tab. 2).
Wezeéniej, miedzy godzing 7% a 8%, turySci moga sie pojawié tylko w dwéch
miesiacach — lipcu i sierpniu. Od godzin porannych do potudnia trwa ciggty
naplyw turystéw, co skutkuje uformowaniem szczytu przedpoludniowego
(kulminacja w okresie 1190-12%), Jest to réwnocze$nie dzienne maksimum
frekwencji turystycznej. Po godzinie dwunastej nastepuje dosyc¢ istotne ogra-
niczenie ruchu, ktoéry odradza sie ponownie we wczesnych godzinach popo-
ludniowych (14%0-15%), Jest to drugi — tym razem popoludniowy — szczyt
dzienny. W ten sposdb, tak samo jak w dwoch poprzednich obiektach, ruch
turystyczny rozklada sie asymetrycznie w ciggu dnia, chociaz obydwa punk-
ty kulminacyjne sa tu bardziej blizsze w czasie niz ma to miejsce w Wawozie
Homole i Dolinie Biatej Wody.

Asymetria dziennego rozkladu natezenia ruchu polega na tym, ze przed-
potudniowy wzrost liczby turystow, ktéry prowadzi do najwiekszych w ciagu
dnia warto$ci odwiedzin, rozlozony jest na 4-5 pierwszych przedzialéw go-
dzinnych (jest wiec stosunkowo gwaltowny), podczas gdy popoludniowy spa-
dek liczby turystéw jest znacznie spokojniejszy, gdyz roztozony jest na 7-8
uwzglednionych w badaniach przedzialéw godzinnych. Popotudniowe zmniej-
szanie sie liczebnosci turystow tagodzi dodatkowo okresowa popoludniowa
stabilizacja natezenia ruchu, ktéra prowadzi nawet do powstawania forma-
¢ji mniejszego szczytu wtornego, popoludniowego.
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Na uwage zastugujg przedzialy godzinne, ktére koncentruja najwieksza
liczbe turystéw. W maju, w Magurskim Parku Narodowym, miedzy godzing
11% a 12% pojawia sie 29,4% calodziennej liczby turystow, jest to prawie 1/3
ruchu dziennego. Jest to rekordowa zaobserwowana warto$é. W czerwecu, lip-
cu i wrzeéniu koncentracja ruchu moze by¢ rowniez duza, gdyz osiaga warto-
§ci od 18,1% do 22,8% w ramach jednej godziny. Sierpien cechuje najbardziej
réwnomierny rozklad turystow w ciagu dnia i tak silnej koncentracji ruchu
nie obserwuje sie (moze ona nieznacznie przekraczaé¢ 15%).

Narycinie 3 przedstawiono zmiany godzinnego natezeniaruchu turystow
w badanym obszarze MPN, przy uwzglednieniu wartosci rzeczywistych.

4. Porownanie dziennego natezenia ruchu turystycznego
w badanych obiektach

W pierwszym etapie analizy za pomoca technik regresji nieliniowej okre-
§lono funkcje dziennego rozkladu ruchu turystycznego. Wszystkie badane ob-
szary potraktowano tutaj tacznie, aby uzyskaé ogélny, charakterystyczny mo-
del frekwencji turystow w badanych obszarach chronionych (ryc. 4).
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Ryec. 4. Rozklad dzienny ruchu turystow w badanych obszarach 1acznie

Przedzialy godzinne ponumerowano kolejno od 1 do 12, przy czym prze-
dzial 79— 8% otrzymal numer 1, a przedzial 18°°-19% numer 12. Jak wida¢, na
rycinie 4 dzienny rozklad natezenia ruchu turystycznego dla wszystkich ba-
danych terenéw przybiera ksztalt paraboli, a wiec mozna go opisaé za pomo-
ca rownania kwadratowego, ktorego poziom dopasowania jest nastepujacy:

R2 = 0,5707;, f=117,67; p < 0,0001.
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W kolejnym, drugim etapie, réwniez przy wykorzystaniu regresji nieli-
niowej, wyznaczono funkcje dziennego rozkltadu ruchu turystéw w poszcze-
g6lnych obiektach osobno (ryc. 5).
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Rye. 5. Rozklad dzienny ruchu turystéw w poszczegélnych obszarach (a — Biala Woda, b — Ma-
gurski Park Narodowy, c - Waw6z Homole)

Podobnie jak w przypadku calo$ciowego ujecia trzech analizowanych
obiektow 1gcznie, tak i tutaj rozklad dzienny frekwencji turystéw opisany
jest przez trzy parabole. Poziomy dopasowania tych funkcji przedstawione
$g ponizej:

1) Wawéz Homole: R2 = 0,5113; f = 29,82; p < 0,0001,
2) Dolina Biatej Wody: R? = 0,7116; f = 70,33; p < 0,0001,
3) Magurski PN: R2 = 0,5524; f = 35,18; p < 0,0001.

Powyzsza analiza wskazuje na istnienie tej samej prawidlowosci dzien-
nego ruchu turystéw w poszczegdlnych badanych obiektach, przy czym jak
sie wydaje na terenie rezerwatu Wawéz Homole szczyt aktywnoSci pojawia
sie nieco wczesniej niz w Dolinie Bialej Wody i Magurskim PN, jednak cecha
ta nie jest statystycznie istotna (f = 0,39; p = 0,6742).

Trzeci etap analizy po§wiecono na rozpoznanie wplywu pory dnia na
natezenie frekwencji turystycznej. W tym celu przedzialy godzinne, w kté-
rych dokonywano rejestracji turystow, zostaly pogrupowane w trzy zespo-
ly: okres przedpotudniowy (obejmujacy przedziaty 1-4), okres potudniowy
(przedzialy 5-8), okres popoludniowy (przedzialy 9-12). Nastepnie przepro-
wadzono poréwnanie wzglednego (tj. wyrazonego w procentach) natezenia
ruchu turystycznego pomiedzy tymi okresami. Badania dokonano za pomo-
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ca jednoczynnikowej analizy wariancji ANOVA. W tym celu przeprowadzono
poréwnania pomiedzy warto§ciami Srednimi w poszczegolnych grupach (tj.
okresach dnia) za pomoca testu a posteriori Tuckeya, ktéry nalezy do gru-
py tzw. testow post-hoc. Rezultatem analizy bylo wydzielenie w obrebie ob-
jaénionych zmiennych grup homogennych, oznaczonych jednolitymi symbo-
lami literowymi (tutaj: A i B).

Analiza testem Tuckeya wskazuje, ze pora dnia ma istotny wplyw na
natezenie ruchu turystycznego (dla wszystkich badanych obiektéw catoscio-
wo: f=29,98; p < 0,0001), przy czym natezenie ruchu jest zawsze najwyzsze
w okresie poludniowym. Szczegbélowe rezultaty analizy zawarto w tabeli 3.

Wskazane w tabeli 3 grupy (A, B) opisujg wyniki analizy post-hoc. Do da-
nej grupy zaliczone sg okresy, pomiedzy ktérymi nie stwierdzono réznic istot-
nych statystycznie na poziomie p < 0,05. Jak z tego wynika, okres potudnio-

Tabela 3. Przecietny udzial pory dnia w calodziennym natezeniu ruchu turystycznego. Ujecie
calo$ciowe dla trzech badanych obiektéw

poaani | Seintutid [ bl | B gavdrdos | e
Przedpotudnie 6,2650 6,82296 0,88084 B
Poludnie 12,7767 4,93271 0,63681 A
Popotudnie 5,9583 4,26167 0,55018 B

Calosciowo: f = 29,98; p < 0,0001

Tabela 4. Przecietny udzial pory dnia w calodziennym natezeniu ruchu turystycznego w Wa-
wozie Homole, Dolinie Bialej Wody i Magurskim Parku Narodowym

Poradnia |l i | sandardowe | irednie | OTOPe
Wawéz Homole: f = 6,15; p = 0,0038
Przedpoludnie 8,7700 1,2619 6,2432 AB
Potudnie 11,2200 1,2619 8,6932 A
Popotudnie 5,0100 1,2619 2,4832 B
Dolina Biatej Wody: f = 16,72; p < 0,0001
Przedpoludnie 5,7200 1,0794 3,559 B
Potudnie 13,4300 1,0794 11,269 A
Popotudnie 5,8500 1,0794 3,689 B
Magurski Park Narodowy f = 14,84; p < 0,0001

Przedpotudnie 4,3050 1,2524 1,797 B
Potudnie 13,6800 1,2524 11,172 A
Popoludnie 7,0150 1,2524 4,507 B
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wy stanowi odrebng grupe z wyraznie najwyzszym $rednim udzialem ruchu
turystycznego, natomiast okresy przedpotudniowy i popotudniowy sa podob-
ne do siebie. Kazda godzina okresu poludniowego charakteryzuje sie prze-
cietnym udzialem w calodziennej frekwencji turystycznej przekraczajacym
12%, podczas gdy w okresie przedpoludniowym udzial ten jest nieco wiekszy
niz 6%, a w okresie popoludniowym — nieco mniejszy niz 6%.

W tabeli 4 przedstawiono rezultaty analizy dokonanej testem Tuckeya
w odniesieniu do poszczegélnych obiektow badawczych. Zawarte w niej zmien-
ne sg analogiczne do zmiennych ujetych w tabeli 3.

Jak wida¢ w powyzszej tabeli, najwiekszy udzial okresu poludniowego
w og6lnym ruchu turystycznym cechuje Magurski Park Narodowy. Kazda
godzina z tego okresu koncentruje prawie 14% caltodziennego ruchu tury-
stycznego, aczkolwiek w Dolinie Bialej Wody udzial ten jest niewiele mniej-
szy (13,43%). Mozna zauwazy¢, ze najbardziej rOwnomiernym rozkladem ru-
chu turystycznego w ciggu dnia charakteryzuje sie rezerwat Wawo6z Homole,
co nalezy przypisac¢ gtéwnie relatywnie wysokiej frekwencji przedpotudnio-
wej, osiagajacej niemal 9% w ciggu godziny. To powoduje, ze okres przedpo-
ludniowy w Wawozie Homole statystycznie wykazuje podobienistwo zaréw-
no do grupy A jak i B.

Zakonczenie

Dzienne natezenie ruchu turystycznego w badanych obiektach jest wyraz-
nie zréznicowane. W Wawozie Homole érednia dzienna sezonowa liczba odwie-
dzin (728 0sdb) jest czterokrotnie wieksza niz w Dolinie Biatej Wody (185 os6b)
idziewieciokrotnie wieksza niz w wybranym, charakteryzujacym sie duzym na-
tezeniem ruchu obszarze Magurskiego Parku Narodowego (82 osoby). Znajdu-
je to swoje odzwierciedlenie w skrajnej liczbie odwiedzin. Najwieksza zanoto-
wana frekwencja dzienna w kazdym z obiektéw pochodzila z maja i wyniosta
w Wawozie Homole 2388 os6b. Co ciekawe, rzeczywista maksymalna frekwen-
cja dzienna w maju pozostaje w takiej samej relacji iloSciowej w omawianych
trzech obiektach, jak wartosci §rednie. W pozostatych miesigcach relacje te sa
nieco inne, aczkolwiek zawsze z wyrazna przewaga danych liczbowych z Wawo-
zu Homole nad Bialg Wodg i Magurskim PN. Najmniejsza frekwencja dzienna
nigdy nie spadla do zera, a zanotowane rzeczywiste wartosci minimalne waha-
1y sie od kilku os6b w Magurskim PN, poprzez kilkana$cie badz co najwyzej kil-
kadziesiat os6b w Dolinie Bialej Wody, do ponad stu w Wawozie Homole.

Powyzszy rozklad obcigzenia badanych obiektéw ruchem turystycz-
nym niewatpliwie jest pochodng zar6wno popularnoéci kazdego z nich,
jak i spolecznego odbioru stopnia ich atrakcyjnosci. Bez pewnego wply-
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wu nie pozostaje takze regionalne zréznicowanie lokalizacji, chociaz do-
stepnos¢ komunikacyjna (zasadniczo dobra) jest, jak sie wydaje, zmien-
ng neutralna.

Dzienne natezenie ruchu turystycznego cechuje sie rowniez wyrazng
zmienno§cig w poszczegblnych miesigcach sezonu. W kazdym przypadku
$rednia dzienna liczba odwiedzin jest najwieksza w sierpniu (pelnia sezonu
urlopowego i wakacyjnego), ale obserwowany udzial innych miesiecy w sezo-
nie letnim jest r6zny w zaleznoéci od badanego obiektu. Cechg charaktery-
stycznag jest relatywnie duzy udzial maja w generowaniu ruchu turystyczne-
go w obiektach mniej popularnych (Biala Woda, Magurski PN). We wrze$niu,
co jest oczywiste, sezon letni sie konczy, a wiec takze natezenie ruchu tury-
stycznego gwaltownie sie wowczas zmniejsza. Wyjatkiem jest tutaj Magur-
ski PN, w ktérym turystyczny ruch wrze$niowy pozostaje na wysokim pozio-
mie, niewiele mniejszym niz w sierpniu.

Na powyzszym tle rozklad godzinnego ruchu turystycznego wypada za-
dziwiajgco stabilnie. W ciggu dnia w kazdym z obiektéw mozemy wyré6znié
dwa okresy, w ktorych wystepuje szczytowe dzienne natezenie ruchu. Jest to
szczyt przedpotudniowy, ktéry ujawnia sie miedzy godzing 10 a 11 lub mie-
dzy 11 a 12 oraz szczyt popoludniowy, ktéry mozna zidentyfikowaé¢ w godzi-
nach 14-15 lub 15-16. Kulminacja przedpoludniowa jest zawsze wyrazZnie
wieksza (mozna powiedzie¢ — dominujaca) od kulminacji popotudniowej, stad
mozemy jg nazwaé kulminacjg dzienna.

We wszystkich trzech obiektach ruch turystyczny w godzinach poran-
nych (przed godzing 6sma) jest znikomy, a nastepnie zdecydowanie ro$nie,
aby osiggnaé wspomniany przedpoludniowy punkt kulminacyjny. Po osig-
gnieciu kulminacji dziennej natezenie ruchu zaczyna sie zmniejszaé i pro-
ces ten w zasadzie trwa do konca dnia, za wyjatkiem krotkotrwatego wzro-
stu natezenia ruchu w czasie wspomnianego szczytu popoludniowego. Taki
rozklad ruchu ujawnia jego asymetrie w rozkladzie dziennym, ktoérej ce-
chy zostaly juz wcze$niej opisane. Ostateczny zanik ruchu turystyczne-
go w ciaggu dnia ma miejsce w okolicach godziny dwudziestej. Stad wynika
praktyczny wniosek dotyczacy ewentualnego monitoringu natezenia ruchu
turystycznego, ktory — aby moégt pokry¢ calodzienng migracje turystow —
powinien obejmowaé w sezonie letnim trzynascie przedzialéw godzinnych
(od godziny 7% do 20%),

W procedurze zarzadzania turystyka w przyrodniczych obszarach chro-
nionych szczegblna uwage nalezy zwrdci¢ na te okresy w ciggu dnia, ktére
koncentrujg najwiekszg liczbe turystow. Zaobserwowana maksymalna kon-
centracja ruchu (niezaleznie od obiektu) dochodzi do okolo 20% ruchu cato-
dziennego w ciggu jednej godziny. Absolutne godzinne maksimum koncen-
tracji — to 29,4% ruchu dziennego.
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Potwierdzenie opisywanych cech dziennego rozkladu ruchu turystycz-
nego uzyskano w statystycznej analizie poréwnawczej omawianych obsza-
réow. W jej toku udato sie wypracowaé model funkeji opisujgcej ten rozkiad.
Funkcja ta jest analogiczna dla wszystkich uwzglednionych obszaréw. Roz-
nice w usytuowaniu kulminacji dziennych miedzy poszczegélnymi obiekta-
mi nie sg statystycznie istotne. Wykazano réwniez, ze calodzienny ruch tu-
rystyczny mozna rozpatrywac jako zjawisko tréjcztonowe (okres poranny,
potudniowy, popoludniowy), na co wskazuje istotnoéé statystyczna takiego
podzialu. Nie powinno to by¢ jednak podejscie deterministyczne w analizie
zjawiska, a jedynie pomocnicze, gdyz przyjecie takiego punktu widzenia moze
skutkowacé niedostrzeganiem slabiej zaznaczonych, ale istotnych cech dzien-
nego rozkladu ruchu (asymetrycznos¢, kulminacja wtérna).
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Abstract

Daily distribution of tourist traffic in selected nature
reserves and Magura National Park

In the paper, daily structure of tourist traffic intensity within three areas of protected nature
(two nature reserves and a national park) has been shown. The same methodological approach
in each area was used to enable possibility of comparison. The study covers summer season
(May — September) of 2004 concerning the nature reserves and 2006 with reference to nation-
al park. During chosen periods of the summer seasons number of tourist attendance has been
registered in consecutive hour’s ranges, from 7 a.m. till 7 p.m. Mean and extreme values of dai-
ly attendance of tourists were presented by using real figures, while analysis of hour’s concen-
tration of traffic was based on relative values. Shape of mathematical function describing daily
layout of tourist attendance in the examining areas was determined as well as the influence of
different parts of a day on intensity of tourist movement was recognized. It is interesting that
intensity of tourist movement in the areas is actually very different while — at the same time —
statistical model of hour’s layout of tourist movement during a day remain the same independ-
ently of examining area. Results of the investigations can be useful in decision-making proce-
dure concerning tourist traffic in natural protected areas.

Key words: intensity of tourist movement, protected area, daily layout of attendance, hour’s
concentration of movement, model of changeability of daily attendance
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TRADYCYJNE ROLNICTWO JAKO ELEMENT
PRODUKTU TURYSTYCZNEGO W PARKACH
NARODOWYCH - SPOSOB NA OCHRONE
BIOROZNORODNOSCI AGROCENOZ

Zbigniew Witkowski*, Pawel Adamski**

Zarys tresci: Praca dotyczy wykorzystania cennych przyrodniczo agrocenoz oraz tradycyjnej
infrastruktury rolniczej dla celéw turystycznych w parkach narodowych. Autorzy proponuja, aby
agrocenozy te, bedace przewaznie w rekach prywatnych oraz zachowang infrastrukture w posta-
ci tradycyjnego budownictwa i innych urzadzen technicznych, np. mlynéwek, jazéw, budynkéw
gospodarczych, mlynéw i foluszy, uwzgledni¢ w ofercie turystycznej parku narodowego. Stwo-
rzenie takiego kompleksowego produktu turystycznego wymaga jednak zaangazowania trzech
rodzajow podmiotéw: stuzby parku narodowego, wlascicieli gospodarstw oraz organizacji tury-
stycznych. Produkt taki powinien obejmowac zarowno Sciezke edukacyjna, pokazujacg histo-
ryczne tradycje lokalnego rolnictwa, jak i zachowane elementy regionalnego budownictwa i in-
frastruktury technicznej. Dzialania edukacyjne moga zostaé uzupelnione przez oferte sprzedazy
tradycyjnych produktéw zywnoéciowych oraz lokalnego rekodzielnictwa wykorzystujacego su-
rowce pochodzenia rolniczego, takie jak welna, len, drewno czy stoma i tym podobne. Opraco-
wanie takiego produktu moze w istotny sposéb podnie§é atrakcyjnosc turystyczna terenu, a jed-
nocze$nie zapewnic utrzymanie ekstensywnych, cennych przyrodniczo agrocenoz.

Stowa kluczowe: park narodowy, tradycyjne rolnictwo, ochrona bior6znorodnosci agrocenoz,
ochrona obiektow zabytkowych, produkt turystyczny

Wprowadzenie i cel pracy

Turystyka i rekreacja oraz ochrona przyrody stanowig bardzo dynamicz-
nie rozwijajace sie dziedziny ludzkiej aktywnosci, ktorych wzajemne relacje cze-
sto postrzegane sg jako konfliktowe lub przynajmniej prezentujace sprzecznosé
interesow [Witkowski 2007, s. 187-188; Yajczak i in. 1996, s. 227-237; Nyau-
pane 2004, s. 540]. Poczynajac jednak od ostatnich dekad XX wieku coraz cze-
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padamski@plusnet.pl
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Sciej zwraca sie uwage na zbieznosc celow turystyki i ochrony przyrody [Wilczek
2004, s. 15; Kamieniecka 1998, s. 3; Boyd i Buttler 1996, s. 557-558; Kurczew-
ski 2006, s. 15-21]. Ta wspdlnota interesow najscislej wyraza sie w ekoturysty-
ce oraz turystyce przyrodniczej, ktére zaktadaja nie tylko promowanie w tury-
styce zasad zréwnowazonego rozwoju, ale takze dzialania wspierajace ochrone
przyrody podejmowane przez touroperatorow i turystéow [Zareba 2000, s. 65—
66; Global ecoturism... 1997, s. 1; Manning, Dougherty 1995, s. 29-30]. Jedna
z popularniejszych definicji ekoturystyki wprost okresla ja jako ,. koncepcje tu-
rystyki zwiazanej ze §rodowiskiem przyrodniczym, organizowanej i zarzadza-
nej w sposob zréwnowazony, zawierajacej elementy edukacji ekologicznej oraz
wnoszacej wktad finansowy w ochrone przyrody” [Wilczek 2004, s. 26].

Roéwniez w Polsce istniejg przykltady dziatan, w ktoérych realizacja celow
ochrony przyrody wspierana jest dziataniami z zakresu turystyki i rekreacji.
Wsparcie to ma charakter wsp6lnych dzialan promocyjnych [Jerzak 2006, s.
23-29] badz po prostu pozyskiwania srodkéw finansowych na realizacje dzia-
fan ochronnych [Adamski i in. 2006, s. 249-255].

Celem niniegjszej pracy jest proba oceny, w jaki sposéb dzialania z zakre-
su szeroko pojetej turystyki powinny byé wlaczone do eksponowania i wyko-
rzystania walorow przyrodniczych, zwigzanych z ekstensywng uprawg rolng
— gléwnie utrzymaniem Igk i pastwisk oraz tradycyjnych upraw.

1. Tereny nielesne w parkach narodowych -
walory przyrodnicze i turystyczne

Tereny nieleéne na obszarze Europy w bardzo duzej czeSci majg obecnie
charakter péinaturalny i zwigzane sg z ekstensywnymi formami rolnictwa
[Vera 2000, s. 1-55; Witkowski, Adamski 2002, s. 100-103]. Mimo to w wie-
lu wypadkach charakteryzuja sie one niestychanie wysoka réznorodnoscia
biologiczna, co wiecej obfitujg w rzadkie lub wrecz zagrozone gatunki flory
i fauny [Adamski, Witkowski, s. 102; Witkowski 2002, s. 99-106; Vera 2000,
s. 1-55]. Dotyczy to przede wszystkim zbiorowisk Igkowych i pastwiskowych,
ale takze ekstensywnie uzytkowanych upraw, ktérym czesto towarzyszy sze-
rokie spektrum towarzyszacych gatunkéw roélin oraz bezkregoweoéw [Karg,
Ryszkowski 1996, s. 138-165].

Poza walorami przyrodniczymi, péinaturalne tereny otwarte charaktery-
zujg sie wysokimi walorami rekreacyjnymi i turystycznymi. Jest to szczegdlnie
widoczne na terenach gorskich. Charakterystyczne dla Zachodnich Beskidéw
antropogenne polany szczytowe, stanowig nie tylko atrakcyjne punkty widoko-
weiwypoczynkowe, ale takze czesto umozliwiajg prowadzenie spojnych tras dla
narciarstwa zjazdowego [Lajczak 1996, s. 131; Mielnicka 1996, s. 81-101].
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Przegladajac strone internetowa Ministerstwa Srodowiska [www.mos.
gov.pl] i strony internetowe poszczegblnych parkéw narodowych mozna sie
przekonac, jak istotne w niemal wszystkich parkach sg obszary agrocenoz.
Obszary te w naszych parkach narodowych siegajg do kilkunastu procent
ich powierzchni, jednak tylko jeden park narodowy — Ojcowski PN (ryc. 1)
przedstawil na swojej stronie internetowej udzial powierzchniowy poszcze-
g6lnych ekosystemow.

Rye. 1. Udzial procentowy form uzytkowania gruntéw w Ojcowskim Parku Narodowym
(za www.opn.pan.krakow.pl)

Wilascicielami obszaréw rolnych sg czesto osoby prywatne, np. we wspo-
mnianym wyzej Ojcowskim PN grunty prywatne stanowig az 33,1% powierzch-
ni parku [www.opn.pan.krakow.pl]. Obecnie te obszary to przewaznie 1gki
i pastwiska, w niewielkiej czeSci grunty orne oraz tereny zabudowane, w tym
réwniez uzytki techniczne.

Ekosystemy nieleSne wzbogacajg istotnie r6znorodnoéé gatunkéw i sie-
dlisk parku i powinny by¢ chronione w formie ochrony czynnej. Znaczna czesé
siedlisk wymienionych w zalgczniku I do Dyrektywy habitatowej UE (2004)
to wlasnie siedliska otwarte, czesto o charakterze seminaturalnym. Swia-
domoé¢ koniecznosci ochrony czynnej tych ekosysteméw jest powszechna:
we wszystkich parkach narodowych prowadzone sg zabiegi ochrony czynnej
tych ekosystemow. Ze wzgledéw formalnych prowadzone sg one jednak tyl-
ko na gruntach skarbu panstwa i zwykle ograniczaja sie do utrzymania tak
i pastwisk [Adamski i in. 2003, s. 6-9]. Trzeba przyznaé, iz zabiegi ochrony
czynnej tych ekosystemow sg zréznicowane, np. w Tatrzanskim i Pieninskim
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PN utrzymuje sie kulturowe wypasy owiec, ktére realizujg cele przyrodni-
cze, takie jak ochrona bioréznorodnoSci i powstrzymanie proceséw sukce-
sji, edukacyjne — polegajace na prezentacji tradycyjnych form gospodarowa-
nia oraz ich wplywu na §rodowisko przyrodnicze, pokaz tradycyjnej formy
gospodarki pastwiskowej na obszarach goérskich oraz turystyczne i ekono-
miczne, takie jak produkcja tradycyjnych wyrobéw pasterskich: zetycy i se-
réw owczych, chetnie kupowanych przez turystéw. W Bieszczadzkim i Roz-
toczanskim PN Igki i pastwiska utrzymywane sa dzieki hodowli lokalnych
ras koni — huculskich w Bieszczadzkim PN i konikéw polskich w Roztoczan-
skim PN. Zabiegi te pozwalajg na realizacje celéw przyrodniczych, edukacyj-
nych, turystycznych i ekonomicznych. W pozostatych parkach narodowych
na gruntach skarbu panstwa utrzymywane sa ekosystemy lgkowe wedlug
zalecen okre§lonych w planach ochrony.

W przeciwienstwie do agrocenoz potozonych na gruntach skarbu pan-
stwa, grunty prywatne we wszystkich parkach narodowych poddane sg jedy-
nie ochronie krajobrazowej, co powoduje stopniowg degradacje przyrodnicza
cennych ekosystemow i zanikanie rzadkich gatunkow. Dotyczy to szczegdlnie
marginalnych obszaréw upraw rolnych, gdzie obserwujemy najczeSciej zanie-
chanie tradycyjnej formy uzytkowania lub, rzadziej, intensyfikacje produkcji
rolnej. IloSciowo proces ten zostal opisany na terenie Pieninskiego Parku Na-
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Ryec. 2. Zestawienie zalezno$ci pomiedzy frakcjg 1ak podlegajacych uzytkowaniu a liczbg miejsc
noclegowych w miejscowoSciach, ktorych grunty lezg na terenie Pieniniskiego Parku
Narodowego. Zalezno$¢ wykazuje statystyczng istotno§é (R2 = 0,38; p = 0,049), ktora
wyraznie wzrasta po wylaczeniu z analizy Czorsztyna, bedacego miejscowoscig o od-
miennych warunkach (R2 = 0,82; p = 0,035)
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rodowego, gdzie w okresie od 1992 do 2002 roku stwierdzono catkowity zanik
wypasu bydla i gesi na wspélnotowych oraz wiejskich pastwiskach [Adamski
iin. 2003, s. 6-9]. Odstapienie od tradycyjnych form gospodarowania do pew-
nego stopnia moze by¢ zwigzane z rozwojem turystyki. Teze te popiera ana-
liza danych dotyczacych korelacji udziatu koszonych tak w ogélnej puli tych
zbiorowisk oraz liczby miejsc noclegowych, przeprowadzona dla 5 miejscowoSci
polozonych na terenie Pieniniskiego PN (ryc. 2). Zjawisko to mozna tlumaczy¢
zwiekszeniem intensywnosci ustug turystycznych, przez co mniej dochodowa
dzialalno§é rolnicza, ktora dodatkowo wymaga duzych nakladéw czasowych
w okresie szczytu sezonu turystycznego, zostaje zaniechana.

Niektore publikacje jako remedium na opisane wyzej trendy podaja roz-
woj agroturystyki [Liro 2003, s. 96-117], niestety brak jakichkolwiek danych
na potwierdzenie tej tezy.

2. Warunki utrzymania ekstensywnych uzytkéow
w parkach narodowych

Mamy zatem w parkach narodowych dwie formy uzytkowania agroce-
noz [Witkowski 2002, s. 13-28]:
1) obszary agrocenoz na gruntach skarbu panstwa wtaczone do sieci ochro-

ny czynnej réznorodnoSci oraz
2) obszary agrocenoznagruntach prywatnych niepodlegajace ochronie czyn-

nej. W tym drugim przypadku czesciej widzimy zaniechanie dziatalnoS§ci

rolniczej, rzadziej natomiast intensyfikacje produkeji rolnej. Oba rozwig-

zania silnie degraduja bogactwo gatunkowe agrocenoz.

Zagadnienie ochrony biordznorodnosci agrocenoz zostato dostrzezone
w raporcie NIK pt. Informacja o wynikach kontroli funkcjonowania parkow
narodowych w zakresie zachowania, zrownowazonego uzytkowania oraz od-
nawiania zasobow przyrody z 2006 roku. W raporcie podkreslono brak sys-
temowego rozwigzania problemu degradacji bioréznorodnoSci na gruntach
prywatnych w parkach narodowych [Dziadon iin. 2006, s. 15-21]: ,,Szczeg6l-
nej troski wymagaja (...) cenne przyrodniczo ekosystemy niele$ne, powsta-
fe wskutek wczeénigjszej dzialalnosci czlowieka, w ostatnich latach zaniktej
z powodéw przemian cywilizacyjnych. Ekosystemy te, usytuowane na obrze-
zach lasow, podlegaja naturalnej sukcesji, ulegajac wpierw zakrzaczeniu, ana-
stepnie stopniowemu zarastaniu lasem. W ten spos6b cenne przyrodniczo ob-
szary tracg poprzedni charakter i wypierane sa te elementy ekosystemoéw,
ktoére nalezy chroni¢ ze wzgledu na potrzebe utrzymania r6znorodnoéci bio-
logicznej. Warunkiem zachowania ich poprzedniego charakteru jest utrzy-
mywanie tych obszaréw w stanie zachowawczego uzytkowania rolniczego lub
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prowadzenia na nich zabiegéw ochronnych (odkrzaczania, wykaszania itp.).
Na ogél sa to jednak tereny prywatne, a wskutek braku racji ekonomicznych
spadkobiercy nie sa nawet zainteresowani regulowaniem stanéw prawnych
tych gruntéw. Park narodowy, bez zgody wlasciciela nie moze prowadzi¢ na
tych gruntach zabiegéw ochronnych”.

Jednocze$nie raport NIK pokazuje niesp6jne stanowisko administra-
¢ji parkow narodowych i Panstwowej Rady Ochrony Przyrody (organu do-
radczego Ministra Srodowiska) w kwestii rozwiazania tej sprawy: ,,(...) zda-
niem dyrektoréw niektorych parkow narodowych,rozwazenia wymaga
wprowadzenie instrumentéw prawno-ekonomicznych moty-
wujacych wiadajacych gruntami na terenie parku narodowego do rolniczego,
zachowawczego ich uzytkowania dla realizacji cel6w ochronnych”. Natomiast
»(...) Wedlug Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, na gruntach prywatnych
w parkach narodowych znajdujg sie istotne wartosci przyrodnicze. Ochrona
przyrody na tych gruntach powinna miec integralne miejsce w dzialaniach
parku narodowego i wymaga pracy negocjacyjnej i uzgodnie-
niowej, a takze instrumentéow ekonomicznych dokompensacji
utraty korzysci z powodu realizowanego programu ochrony. Wykupy grun-
tow powinny by¢ objete spojnym programem uwzgledniajacym strategiczne
potrzeby ochrony przyrody”.

7 powyzszych stwierdzen wynika istotna réznica pomiedzy oczekiwa-
niami przedstawicieli wiadz parkéw narodowych, ktérzy oczekuja rozwigzan
administracyjno-prawnych, a Panstwowa Radg Ochrony Przyrody, opowia-
dajaca sie za rozwigzaniami negocjacyjnym i z uwzglednieniem elementéow
ekonomicznych.

Zdaniem autoréw cytowanego raportu bardziej racjonalne jest przyjecie
sugestii PROP. Wymaga to jednak wprowadzenia systeméw motywacyjnych
dla rolnikéw podejmujacych tradycyjne metody gospodarowania. Poniewaz
system bezposrednich doptat przy niewielkiej powierzchni gospodarstw — ty-
powej dla obszar6w chronionych — nie gwarantuje odpowiednich i trwatych
dochodow, a ponadto zwigzany jest z czasochtonnymi procedurami sprawoz-
dawczymi, nie stanowi on atrakcyjnego instrumentu. W tej sytuacji pozada-
ne byloby, aby tradycyjne gospodarstwa rolne staly sie elementem produk-
tu turystycznego parku narodowego. Osiagniecie tego stanu wymaga jednak
wspoélpracy wlascicieli gruntéow, administracji parkow oraz organizacji tury-
stycznych. Wspélpraca tych trzech podmiotéw powinna sluzyé osiagnieciu
nastepujacych celéw operacyjnych:

— Promowanie produktéw rolnych uzyskanych tradycyjnymi metoda-
mi. Cel ten bylby realizowany zaréwno przez istniejacy obecnie system cer-
tyfikacji produktow regionalnych, jak i zwigzane z nim programy edukacyj-
ne, prezentujace obok gotowych produktéw tradycyjny cykl ich produkcji.
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Podobne, chociaz zakrojone na mniejszg skale dzialania prowadzi sie w Pol-
sce na obszarze niektérych parkéw narodowych. Przykladem jest wspolpra-
ca Pieninskiego Parku Narodowego z pasterzami owiec. Najlepiej widoczna
jest ona we wspoélpracy bacowki oraz pawilonu wystawowego w Czorszty-
nie. Oba podmioty stworzyly w tym miejscu spdjny produkt. Ze strony Par-
ku jego elementem jest stala ekspozycja o charakterze edukacyjnym, pre-
zentujaca zar6wno znaczenie ekologiczne lgk pieninskich, jak i ich wplyw
na jako§¢ produktéw rolnych mierzong ich walorami zdrowotnymi i smako-
wymi. Wystawa przedstawia takze tradycyjny cykl produkcji serow owczych
— oscypka oraz bundzu. Z kolei w polozonej nieopodal bacéwcee tury$ci moga
w praktyce przesledzi¢ produkcje tych seréw oraz dokonaé zakupéw. Waz-
nym elementem edukacyjnym jest rowniez eksponowanie przez producentow
sera wszystkich posiadanych certyfikatéw jakoSci oraz zgodnoSci z normami
ekologicznymi oferowanych przez nich produktéw. Podobng role pelnig inne
bacowki na terenach gérskich parkéw narodowych, jednak tylko w Czorsz-
tynie wystepuje kompleksowy produkt turystyczny, obejmujacy rowniez ele-
menty edukacyjne i ochrony przyrody.

W innych parkach narodowych prowadzi sie takze dzialania zwigzane z ak-
tywnag ochrong oraz utrzymaniem trwalych uzytkow zielonych, polegajace na
koszeniu lub wypasie. Jednakze dzialania te ograniczone sa niemal wylacznie
do gruntéw skarbu panstwa, a zwigzane z tym wyroby oraz uslugi majg nie-
wielkie znaczenie w tworzeniu produktu turystycznego i jego otoczenia.

Z kolei grunty orne znajdujace sie na obszarze Pieninskiego Parku Na-
rodowego sa niemal wylacznie w rekach prywatnych, a wysoka réznorodnosc
tych obszaréw nie stanowi przedmiotu zainteresowania administracji parku,
nie jest tez wykorzystywana do jego promocji. Co wiecej, niewielka oplacal-
no§¢ prowadzonej na nich produkgji rolnej prowadzi do zaniechania upraw.

Warto podkreslié, ze stuzby parkoéw narodowych dostrzegaja ten problem.
Na stronieinternetowej Wigierskiego Parku Narodowego [www.wigry.win.pl]
znajduje sie taki fragment: ,Na przydrozach, ugorach, polach i ogrodach, po
przyplociach i wéréd zabudowan wystepuje ro§linno§é synantropijna zrézni-
cowana na kilkana$cie zespolow. W zwigzku z coraz powszechniejszym stoso-
waniem herbicydow wiele gatunkéw zanika. Dotyczy to szczegdlnie chwastow
p6l uprawnych. Takie gatunki, jak kakol, maki, chaber, dawniej pospolite,
obecnie nalezg do rzadkoSci. Na terenie parku narodowego réwniez one po-
winny by¢ zachowane, przynajmniej w niektérych miejscach”. Jednak admi-
nistracje parkéw narodowych nie tgczg tych waloréw przyrodniczych z walo-
rami turystycznymi obszaru. Jest to o tyle istotne, ze administracja parkow
narodowych nie moze prowadzié upraw rolnych w postaci gruntéw ornych,
a zatem zachowanie tradycyjnych systeméw gospodarowania na tych obsza-
rach mozliwe jest tylko przez lokalnych wiascicieli. Jednak ze wzgledu na ra-
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chunek ekonomiczny, dzialalnos¢ taka musi by¢ regularnie wspierana albo za

pomoca bezposrednich doptat do produkgji, albo dziatan wiaczajacych trady-

cyjna produkcje rolng w regionalny produkt turystyczny.

Postulowany przez autoréw produkt turystyczny powinien sktadac sie
z kilku elementéw, za ktore odpowiadalyby rézne podmioty:

1. Sciezki edukacyjne prezentujace bogactwo przyrodnicze zbiorowisk ro-
§linnych zwigzanych z tradycyjnymi uprawami. Ten element opieraltby
sie na wspolpracy wlasciciela terenu i administracji parku narodowego,
polegajacej z jednej strony na przygotowaniu odpowiednich materialow
dydaktycznych zgodnych z obecna metodologia przekazywania wiedzy
przyrodniczej, z drugiej za$ — na wzbogacaniu upraw w zanikajgce ga-
tunki chwastéw i innych roélin towarzyszacych.

2. Pokazy pozyskiwania i tradycyjnego przetwarzania takich surowcow,
jak welna i len na tkaniny, a takze mleka, zb6z itp. na tradycyjne pro-
dukty spozywcze.

3. Wprowadzenie do obrotu tradycyjnych wyrobéw spozywezych i rekodziel-
niczych. Ze wzgledu na sezonowo$¢ ruchu turystycznego niektoére z tych
produktéw wymagatyby promocji takze poza miejscem ich bezposrednie-
g0 wywarzania.

4. Tworzenie produktu turystycznego oraz jego promocja, certyfikacjaiwe-
ryfikacja. Realizacja tego zadania wymaga wspolpracy wszystkich trzech
podmiotow: organizacji turystycznych, wiascicieli gruntu oraz admini-
stracji parku. Szczegélna rola w tym zadaniu przypadalaby organiza-
cjom turystycznym, ktére bytyby odpowiedzialne za zaplanowanie sp6j-
nego systemu obstugi turysty, obejmujacej: dojazd, nocleg i wyzywienie.
Przeprowadzenie odpowiednich dziatan promocyjnych oraz ustug i pro-
duktow turystycznych przebiegatoby wedtug ustalonych standardéw. Na
obszarach parkéw narodowych standardy te powinny by¢ rozszerzone
o elementy standardéw przyrodniczych i srodowiskowych.

Zdaniem autoréw waznym elementem wprowadzania takiego produk-
tu powinno by¢ faworyzowanie tych dostawcéw ustug turystycznych, kto-
rzy oferujg naturalne produkty rolne pozyskiwane z ich gospodarstwa lub
podejmuja inne dzialania sprzyjajace zachowaniu réznorodnosci biologicz-
nej terenéw rolnych.

Dlugoterminowym celem opisanych dziatan jest doprowadzenie do trwa-
lej ekonomicznej oplacalnosci ekologicznego produktu turystycznego. Cel
ten obejmuje zar6wno opisang wczesniej promocje tradycyjnych produktéw,
jak i zestaw innych ustug zapewniajacych staly doplyw turystow. Poza dzia-
taniami promocyjnymi kierowanymi do r6znych grup odbiorcéw wymaga to
takze spdjnego systemu infrastruktury, obejmujacej zaré6wno elementy ty-
powe, takie jak parkingi, toalety i mala gastronomia, jak i specjalistyczne,
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np. $ciezki edukacyjne z odpowiednio oznakowanymi przystankami poka-
zujacymi okre§lone uprawy tradycyjnych gatunkéw i odmian, sposoby ich
przerobu oraz sluzgce temu obiekty, a takze produkty o réznym stopniu
przetworzenia. Obecnie taka dzialalno$é realizowana jest gtéwnie w skan-
senach i obiektach edukacyjnych oraz przy okazji rozmaitych uroczysto-
§ci. Na tym etapie wazne jest przygotowanie odpowiedniej grupy lokalnych
mieszkancow, ktérzy moga pelni¢ role przewodnikéw. Dziatanie to sprzy-
jaréwniez popularyzacji wiedzy przyrodniczej wérod mieszkancéw otocze-
nia terenéw chronionych.

Jednak aby tak postawione cele mogly zostaé zrealizowane w praktyce,
konieczna jest koordynacja dziatan oraz system oceny ich skutecznosci za-
réwno przyrodniczej, jak i turystycznej. Przykladem rozwigzan w tym za-
kresie moze by¢ system certyfikacji ustug turystycznych prowadzonych na
obszarze Hiszpanii [Bednarczyk 2007, s. 286-291].

Jak juz wspomniano, w realizacji takiej koncepcji niezbedna jest wspél-
pracatrzech zainteresowanych podmiotéw: administracji parku narodowego,
wlaScicieli gruntéw prywatnych oraz ekologicznej organizacji pozarzadowe;j.
Te ostatnie sa przygotowane merytorycznie do podjecia pracy nad projek-
tami edukacyjno-przyrodniczymi na obszarach chronionych, nie sg zwigza-
ne gorsetem prawno-administracyjnym, a ich dzialania nie sg postrzegane
przez wlascicieli jako proba zawlaszczenia praw wlasnosci. W wielu parkach
narodowych taka tréjstronna wspélpraca (administracja parku narodowego
- organizacja pozarzadowa — prywatny wlaSciciel nieruchomosci w granicach
parku) juz istnieje i jak dotad Swietnie sie sprawdza, jednak z przyczyn for-
malnoprawnych opiera sie ona zwykle na niesformalizowanych ustaleniach,
a co za tym idzie — trudno okresli¢ jej perspektywy.

Wazng rolg organizacji pozarzadowych byloby stworzenie plaszczyzny
wspoélpracy, pozwalajacej na przygotowanie projektu zagospodarowania agro-
cenozy, ktory powinien realizowa¢ cztery kluczowe cele:

— ochrone siedlisk i gatunkéw agrocenozy,

— udostepnianie obszaru w celach edukacyjnych,

— zagospodarowanie obszaru i otoczenia dla wykorzystania w celach tury-
stycznych,

— rozpowszechniania informacji dotyczacych opracowanego produktu tu-
rystycznego.

Organizacje pozarzadowe majg bowiem najwieksze mozliwoSci praktycz-
nego zrealizowania najwazniejszej czesSci projektu, to jest uzgodnienia z wla-
Scicielem gruntu listy gatunkéw uprawnych i towarzyszacych im chwastow,
wprowadzonych do uprawy. Gatunki te mozna wybrac¢ z listy programoéw rol-
no-$rodowiskowych (PROW 2007-2013), a nawet naby¢ do uprawy i rozpo-
wszechniania z Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Ro§lin (IHAR) i Ogrodu
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Botanicznego w Powsinie pod Warszawa. Przykladem tego typu dziatan, jest
prowadzony przy udziale IHAR, Parkéw Krajobrazowych Ponidzia projekt
,Nieckanidzianska-modelowa ostoja agrobioréznorodnosci” [www.florapol-
na.pl]. Obejmuje on zaréwno elementy klasycznej ochrony przyrody, jak i re-
alizowanej przy pomocy wydawnictw oraz festynéw promocji ekologicznych
produktéw rolnych pochodzacych z objetego nim terenu.

Przedstawione powyzej zalozenia moga wydawaé sie trudne do realiza-
¢ji, jednak zdaniem autoréw stanowia jedyna mozliwo§é trwalego zachowa-
nia choéby czesci roznorodnosci biotycznej ekosysteméw rolnych.

PiSmiennictwo

Adamski P, Gmyrek-Golab K., Krauz K., Labaj M., Mroczka A., Witkowski
7. (2006) Turystyka jako Zrodto finansowania celow ochrony przyrody na
przyktadzie rezerwatow ,,Wowoz Homole” i ,,Biata Woda” [w:] J. Krupa,
J. Bilinski, red., Turystyka w badaniach naukowych, WSzliZ, Rzeszow,
s. 249-257.

Adamski P, Witkowski Z. (2001) NATURA 2000 i rolnictwo — problem przy-
rodniczy i spoteczny, Biuletyn PKE, nr 8, s. 5-13.

Adamski P, Wrobel 1., Zajac T. (2003) Charakterystyka Pieninskiego Par-
ku Narodowego w kontekscie ostoi NATURA 2000, Biuletyn PKE, nr
12(119), s. 6-9.

Bednarczyk E. (2007) Turystyka w parkach narodowych Polski i Hiszpanii
a ochrona przyrody [w:] J. Pociask-Karteczka, A. Matuszyk, P. Skawin-
ski, red., Stan i perspektywy rozwoju turystyki w Tatrzariskim Parku Na-
rodowym, AWEF, Krakow, s. 286-291.

Boyd S. W, Butler R. W. (1996) Managing ecotourism: an opportunity spec-
trum approach, ,,Tourism Management”, vol. 17, no. 8, s. 557-566.
Dziadon J., Kosiniak J., Jasinski J., Stankiewicz J., Gruszeczka M. (2006)

Informacja o wynikach kontroli. Funkcjonowanie parkéw narodowych
w zakresie zachowania, zrownowazonego uzytkowania oraz odnawia-
nia zasobow przyrody, Najwyzsza Izba Kontroli, Delegatura w Krako-

wie, Krakow, s. 15-21.

Global ecotourism: a report on World Ecotour *97° (1997) [w:] The First World
Congress and Exhibition on Ecotourism, Rio de Janeiro, Brazil, 15-18
December, s. 1.

Jerzak L. (2006) Turystyka przyrodniczq szansq dla terenow dotychczas nie-
atrakcyjnych — przyktad Muzeum Bociana Biatego w Kiopocie, [w:] J.
Krupa, J. Bilinski, red., Turystyka w badaniach naukowych, WSzliZ,
Rzeszow, s. 23-30.



TRADYCYJNE ROLNICTWO JAKO ELEMENT PRODUKTU... 117

Kamieniecka J. (1988) Ekopolityka w turystyce — Raport, Instytut na rzecz
Ekorozwoju, Warszawa, s. 3.

Karg J., Ryszkowski L. (1996) Animals in arable land [w:] L. Ryszkowski,
N. French, A. Kedziora, red., Dynamics of an agricultural landscape,
PWRIL, Poznan, s. 138-172.

Kurczewski R. (2006) Przyroda i turystyka — matzeristwo z rozsqdku [w:] J.
Krupa, J. Bilinski, red., Turystyka w badaniach naukowych, WSzliZ,
Rzeszow, s. 15-21.

Liro A. (2003) Program rolnosrodowiskowy jako instrument wielofunkcyjne-
go rozwoju wsi i ekologizacji polskiego rolnictwa, ,,Wie§ i Rolnictwo”, nr
2 (119), s. 96-117.

Lajczak A. (1996) Wplyw narciarstwa i turystyki pieszej na erozje gleby w ob-
szarze podszczytowym Pilska [w:] A. Lajczak, S. Michalik, Z. Witkowski,
red., Wplyw narciarstwa i turystyki pieszej na przyrode masywu Pilska,
Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakéw, s. 131.

Lajczak A., Krzan Z., Michalik S., Skawinski P, Witkowski Z. (1996) Projekt
rekultywacji obszaru podszczytowego Pilska oraz reorganizacja ruchu
narciarskiego i pieszego w tym rejonie [w:] A. Lajczak, S. Michalik, Z. Wit-
kowski, red., Wplyw narciarstwa i turystyki pieszej na przyrode masywu
Pilska, Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakéw, s. 227-237.

Mielnicka B. (1996) Narciarstwo i turystyka piesza w strefie szczytowej Pil-
ska w latach 1993-1994 [w:] A. Lajczak, S. Michalik, Z. Witkowski, red.,
Wplyw narciarstwa i turystyki pieszej na przyrode masywu Pilska, Insty-
tut Ochrony Przyrody PAN, Krakéw, s. 81-101.

Manning E.W., Dougherty D.T. (1995) Sustainable tourism. ,,Cornell hotel
and restaurant administration quarterly”, vol. 36, No. 2, s. 29-42.
Nyaupane G.P, Morais D.B., Graefe A.R. (2004) Nature Tourism Constraints.
A Cross-Activity Comparison, “Annals of Tourism Research”, vol. 31,

no. 3, s. 540-555.

Ryszkowski L., Karg J. (2007) The influence of agricultural landscape di-
versity on biological diversity [w:] U. Mander, H. Wiggiering, K. Helm-
ing, red., Multifunctional land use, Springer, Berlin, Heidelberg, New
York, s. 125-141.

Vera FW.M. (2000) Grazing Ecology and Forest History, Strategic Policies Di-
vision, Ministry of Agriculture, The Hague, The Netherlands, s. 1-55.

Wilczek Z. (2004) Ekologia w turystyce, Wydawnictwo Akademickie Wyzszej
Szkoty Spoteczno-Przyrodniczej w Lublinie, Warszawa-Lublin, s. 15, 26.

Witkowski Z. (2002) Rolnicza przestrzen produkcyjna przestrzeniq dla bioroz-
norodnosci [w:] Wies polska — wspotczesne przemiany i rozwdj ,,Zagroda
w Parku Krajobrazowym”. Ogélnopolska Konferencja Naukowa, Polski
Klub Ekologiczny, Krakdow, s. 13-28.



118 Z. WITKOWSKI, P. ADAMSKI

Witkowski Z. (2007) Wplyw turystyki na ochrone przyrody [w:] M. Grzegor-
czyk, red., Integralna Ochrona Przyrody, Instytut Ochrony Przyrody
PAN, Krakéw, s.187-189.

Witkowski Z., Adamski P. (2002) Biodiversity conservation in agriculture: the
experience of Poland, ,Nature Conservation”, No. 52 (2), s. 99-108.
Zareba D. (2000) Ekoturystyka. Wyzwania i nadzieje, PWN, Warszawa, s.

64-68.

[online] http://www.mos.gov.pl [dostep: 10.05.2008].
[online] http://www.opn.pan.krakow.pl [dostep: 10.05.2008].
[online] http://www.poleskipn.pl [dostep: 10.05.2008].
[online] http://www.wigry.win.pl [dostep: 10.05.2008].

Abstract

Traditional farming as an element of tourism product
in national parks - the way of agrobiodiversity conservation

The paper is devoted to use of the high biodiversity agrofarms as well historical farm build-
ings and infrastructure as an additional tourism attraction in national parks. The authors pro-
pose that these agrosystems, mainly privately owned, and farm buildings and infrastructure
e.g. mill-races and mill ponds, mills and fulling mills incorporate to the tourist offer of nation-
al parks. The tourism product should be prepared in cooperation between the park administra-
tion, private owners as well as the tourism agencies. Such product should include not only an
education path where the traditional farming is exposed as well as historical buildings and in-
frastructure but also include selling of regional domestic food, wool, straw, flax or woody prod-
ucts. This offer can significantly improve an attractivity of national park and can assure main-
tenance of valuable diversed agrofarms.

Key words: national park, traditional agriculture, conservation of agriculture biodiversity, pro-
tection of historical monuments, tourism product
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ODDZIALYWANIE NARCIARSTWA ZJAZDOWEGO
NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE
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Zarys tresci: W Beskidzie Sgdeckim narciarstwo zjazdowe koncentruje sie obecnie w siedmiu
os$rodkach. Z roku na rok rosnie liczba turystéw uprawiajacych te forme aktywnoéci ruchowej,
a co za tym idzie — wzrasta zainteresowanie potencjalnych inwestoréow rozbudowa dzialajacych
o$rodkéw oraz szukanie nowych, atrakcyjnych terenéw. W artykule przedstawiono i oméwiono
rodzaje zagrozen dla Srodowiska, jakie stwarza narciarstwo zjazdowe. Opierajac sie na uzyska-
nych wynikach badan wybranego parametru §rodowiskowego, jakim jest zawarto§é weglowodo-
réw lancuchowych i pierscieniowych (WWA) w glebach pobranych bezpoérednio pod przestami
wyciggéw narciarskich, przeanalizowano wplyw stacji na srodowisko glebowe. Zwrécono row-
niez uwage na konsekwencje wydania zgody na realizacje projektu ,,Siedem Dolin”, ktory obec-
nie jest wdrazany na terenie Beskidu Sgdeckiego.

Slowa kluczowe: Beskid Sadecki, obszar chroniony, narciarstwo zjazdowe, WWA, gleby

Wprowadzenie

Beskid Sadecki to czes¢ Karpat Zachodnich potozona w widtach Dunajcai
Kamienicy Nawojowskiej, przecieta doling Popradu. W dwu pasmach gorskich
—dJaworzyny i Radziejowej — panujg warunki sprzyjajace rozwojowi turystyki
pieszej, gorskiej, krajoznawczej oraz roznych form turystyki aktywnej: wspi-
naczkowej, narciarskiej, trekkingowej, kajakarstwa gorskiego, kolarstwa gor-
skiegoiturystykizdrowotnej. Bogactwo walorow przyrodniczych (krajobrazy,
leczniczy klimat, wody mineralne, lecznicze, specyficzne oraz uksztaltowa-
nie terenu sprzyjajace rozwojowi narciarstwa) wraz z walorami kulturowymi
stanowi o potencjale turystycznym tego miejsca [Kicinska-Swiderska, Stom-
ka 2006, s. 295-299]. W roku 1987 obszar Beskidu Sadeckiego zostal objety
ochrona prawna w ramach Popradzkiego Parku Krajobrazowego.

* Praca zostala sfinansowana przez AGH, numer umowy 11.11.140.447. Autorka sklada
serdeczne podzigkowania anonimowemu Recenzentowi za wnikliwe i zyczliwe uwagi.

** Drinz., Katedra Geologii Ogélnej, Ochrony Srodowiska i Geoturystyki, WGGiOS, AGH,
30-059 Krakow, al. A. Mickiewicza 30, tel. 12-617-33-70; kicinska@geol.agh.edu.pl.
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Walory przyrodnicze byly przyczyna, dla ktorej juz w XVI wieku zain-
teresowano sie wystepowaniem wod mineralnych na tym terenie, a w XVIII
wieku powstaly pierwsze pijalnie wod w miejscowosciach Beskidu Sadeckie-
go, ktore uzyskaly status uzdrowiska. Dzi§ w Beskidzie Sadeckim jest pieé
takich miejscowosci: Krynica, Muszyna, Piwniczna, Szczawnica, Zegiestow
oraz Zlockie (jako wyodrebniona dzielnica uzdrowiskowa). Na poczatku XX
wieku w 6wczesnych uzdrowiskach zaczela sie rozwijaé turystyka aktywna,
w tym narciarstwo zjazdowe. Obecnie na obszarze Beskidu Sadeckiego ten
rodzaj zimowego sportu mozna uprawia¢ w siedmiu osrodkach: w Kryni-
cy (Jaworzyna Krynicka i Stotwiny), Rytrze, Szczawnicy (z gtéwnym wycig-
giem na Palenicy), Wierchomli, Suchej Dolinie oraz w Tyliczu. Ligczna diu-
gos¢ tras zjazdowych to okolo 100 km, a obsluguja je 62 wyciagi narciarskie,
1 kolej szynowa, 1 gondolowa, 4 wyciagi krzesetkowe, 51 wyciggéw orczyko-
wych, reszte stanowig za$ wyciagi talerzykowe.

W zasadzie nie opublikowano dotad danych na temat ilosci oséb korzy-
stajacych z wyciggéw i tras zjazdowych. Mozna opierac sie co najwyzej na
szacunkach i informacjach niepublikowanych. Najwiekszym oSrodkiem jest

Tabela 1. Zestawienie parametrow zagospodarowania oSrodkéw narciarskich na terenie Be-

skidu Sadeckiego
3 3 )
g s S 2
. ¥ | B8 s g s
Parametry techniczne 5 § 3 § ] S ° 3 _g =
S e e $ & 8 $3
8 3
S| B8 5 S & 3 @ Q
Wysohos¢ grnej stacji 1114 864 740 1060 708 742 720
(m n.p.m.)
Wysokosé dolnej stacji 648 676 590 600 600 456 502
(m n.p.m.)
Roéznica wysokosct (m) 466 188 150 460 108 286 218
Lqczna przepustowosé (os/h) 8500 7200 3350 7000 2750 6100 4630
Lqczna ilosé tras 9 14 26 8 5 5 9
Laczna dtugosc tras (km) 10 5,6 2,9 8 3,4 3,8 4
o . tak
Sztuczne oswietlenie (4150m) tak tak tak tak tak tak
. tak tak tak (8 tak
Sztuczne nasniezanie (7800m) tak (1095m) km) tak (3,8km) tak
Pojemnosé parkingu 1000+150 b.d. b.d. b.d. 500 b.d. b.d.
Ilos¢ wyciggow ogotem 13 8 17 8 2 5 9
gondolowe 1 - - - N -
orczykowe 11 7 17 7 2 4 3
krzesetkowe 1 1 - 1 - 1 -
inne - - - - - - 6

Zré6dlo: opracowanie wlasne (b.d. — brak danych)
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niewatpliwie Jaworzyna Krynicka potozona w dolinie Czarnego Potoku i ob-
stugujaca corocznie ok. 200 tys. narciarzy. Na Wierchomli ok. 60 tysiecy nar-
ciarzy korzysta z tamtejszych tras zjazdowych, a poréwnywalna liczba oséb
odwiedza stoki krynickich Stotwin. Z uwagi na modernizacje oraz intensyw-
ng rozbudowe osrodkéw (np. Wierchomli) z roku na rok powieksza sie liczba
wyciagbéw narciarskich, ich przepustowosé i dtugoéé tras zjazdowych (tab.1).
Nie bez znaczenia dla $rodowiska jest powszechne juz stosowanie nasnieza-
nia i sztucznego o$wietlenia stokéw, dzieki czemu wydluzono sezon narciar-
ski oraz godziny pracy o$rodkéw.

Z danych opublikowanych przez GUS Oddziat Matopolski w Krakowie
wynika, iz na obszarze Beskidu Sadeckiego w 2006 roku nocowalo 275 009
turystéw, w tym 8772 z zagranicy. L.acznie osoby te wykupily ponad 1,72
mln noclegéw (tab. 2). Niewatpliwie najpopularniejszym miejscem noclego-
wym jest Krynica-Zdrgj (Sredni pobyt turystyczny to 6 noclegéw), kolejnymi
pod wzgledem popularnosci kurortami okazaty sie Szczawnica (7 noclegéw)
oraz Piwniczna (5 noclegow). Najdluzej turysci przebywali jednak w Muszy-
nie (§rednio 10 dni) i w Nawojowej (9 dni).

Tabela 2. Liczba turystéw i noclegéw udzielonych na obszarze Beskidu Sgdeckiego w 2006 r.

3 = § : n 3 §
(<)
Dane za rok 2 £ ) 2 § 8 3 3 <2 2
s 8 B e NS @ = S S
2006 2 3 g & 88 o s N 3
N = s ) @« N S
& 2
ilosc nocujaeych | 151 o1 | 94461 | 28756 | 17684 | 48206 | 1961 | 1350 288 612
turystow
w tym turysci za- 5752 1089 1107 246
o Lur 1 1 152 22.(1,6) | 1
graniczni (%) 3,8 93081195 0,7 6,2) 2,3) 52(7.8) (1,6) | 16 (5,6) (40,2)
tlos¢wykupio= | gar 109 | 940768 | 152549 | 45413 | 331426 | 5396 | 3616 | 426 | 5608
nych noclegéw

Zrédlo: opracowanie wlasne, na podstawie danych GUS

7 ankiety przeprowadzonej w 2006 roku w Krynicy wynika, iz najwie-
cej (bo 23%) przyjezdnych jest mieszkancami wojewddztwa matopolskiego,
z wojewodztwa wielkopolskiego przyjechalo 19% respondentéw, a na trze-
cim miejscu w tym rankingu znalezli sie mieszkancy wojewédztwa mazo-
wieckiego, ktorych przyjechato 14% z ogblnej liczby os6b objetych ankieta.
Przyjazdy turystyczne do miejsca recepcji turystycznej moga odbywac sie sa-
mochodami osobowymi, autokarami lub koleja. Aby dowiedzie¢ sie, z jakich
wojewodztw przybyly pojazdy turystéw przebywajacych w uzdrowisku Kry-
nica-Zdrgj, zliczano tablice rejestracyjne samochod6w przejezdzajacych przez
glowne skrzyzowanie w okresie letnim i zimowym (ryc. 1). Por6wnujac udzial
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poszczegdlnych wojewddztw w ogdlnej liczbie zliczonych tablic odnotowano
dominacje pojazdow z Malopolski (w lecie ponad 75%, w zimie niewiele po-
nad 60%). W okresie zimowym zauwazono zwiekszony udzial pojazdéw z wo-
jewodztw: podkarpackiego (4,4%), §laskiego (1,7%), mazowieckiego (5,5%)
w stosunku do danych pochodzacych ze zliczen w okresie letnim [Kicinska-
Swiderska i in. 2005, s. 69-71].
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Rye. 1. Udzial pojazdéw z poszczegdlnych wojewddztw w ruchu kolowym w centrum Krynicy

1. Zagrozenia (bezposrednie i posrednie) dla srodowiska
wywolane narciarstwem zjazdowym

Powszechna opinia o niewielkiej badz znikomej szkodliwoéci narciarstwa
zjazdowego wymaga zweryfikowania faktow i prowadzenia obserwacji na-
ukowych. Badania nad wplywem narciarstwa na kosodrzewine tatrzanska,
ktore prowadzit Guzik ze wspélpracownikami [2002, s. 723-735], wykazaly
istnienie wielu zagrozen i negatywnych skutkéw, jakie przyniosto wprowa-
dzenie tej formy turystyki na Hali Gasienicowej w Tatrach. W niewielu pu-
blikacjach, jakie powstaly na ten temat, mozemy natkna¢ sie na opisy roz-
norakich skutkéw oddzialywania narciarstwa na $rodowisko przyrodnicze
[Lajczak iin. 1996, s. 5-239; Predki 2002, s. 763-770; Mika 2004, s. 163-173;
Kicinska-Swiderska, Stomka 2004, s. 259-299].
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Na podstawie obserwacji terenowych, ktoére przeprowadzono na terenie
Beskidu Sadeckiego w latach 2004-2007, ustalono wymienione ponizej gtow-
ne zagrozenia, jakie stwarza dzialalno§é osrodkéw narciarskich oraz ich pla-
nowana rozbudowa.

1. Powiekszanie obszaru infrastruktury narciarskiej kosztem naturalnych
ekosystemow.

2. Oddzialywanie infrastruktury na rézne elementy srodowiskowe podczas
jej uzytkowania (gtéwnie w sezonie zimowym).

3. Przebywanie duzej liczby turystéw na okreSlonym obszarze i uprawia-
nie przez nich narciarstwa.

Analize wymienionych zagrozen mozemy poprze¢ przykladami z obsza-
ru Beskidu Sadeckiego.

Budowa i rozbudowa infrastruktury narciarskiej powo-
duje:

a) modelowanie i wyréwnywanie stokéw pod trasy zjazdowe,

b) trwale przeksztalcenia krajobrazu,

¢) fragmentaryzowanie i uszczuplanie obszaréw le$nych (wycinka drzew
pod trasy),

d) zamykanie korytarzy ekologicznych, migracyjnych dzikich zwierzat,

e) umieszczanie zbednych, szpecacych krajobraz elementéw architektonicz-
nych, reklamowych itp.,

f) odwadnianie stokéw i zmiane stosunkéw wodnych na terenach zagospo-
darowanych pod narciarstwo zjazdowe,

g) zajmowanie obszaréw lakowych, polan gérskich pod parkingi,

h) zanieczyszczenie i antropopresje na obszarach gorskich w trakcie budo-
wy infrastruktury przez uzycie ciezkiego sprzetu budowlanego, wiertni
itd.

Do drugiej grupy czynnikéw zwigzanych z uzytkowaniem infra-
struktury narciarskiej w okresie zimowym nalezy zaliczy¢:

a) Scinanie pedéw krzewow i drzew przez krawedzie nart szczegdlnie przy
niedostatecznie grubej pokrywie §nieznej (zwlaszcza na poczatku i na
koncu sezonu),

b) ubijanie podloza,

¢) ploszenie zwierzat (wybudzanie osobnikéw, ktore zapadly w sen zimo-
wy) przez halas, szczegblnie muzyke emitowang przez gloéniki,

d) emisje zwiazkoéw ropopochodnych wskutek spalania paliw przez pracu-
jace ratraki,

e) wibracje, drgania i wytwarzanie pola magnetycznego przez stacje elek-
tryczne,

f) pobér wody z gorskich potokéw w celu wytwarzania sztucznego $niegu,
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g) koniecznoéé solenia drég dojazdowych do osrodkéw w celu utrzymania
ich dostepnosci komunikacyjnej, co powoduje przedostawanie sie chlor-
kow do Srodowiska glebowo-wodnego.

Trzecia grupa czynnikow zwigzana jest z oddzialywaniem duzej
liczby o0s6b na stosunkowo niewielki obszar. Konieczno§¢ dojazdu i prze-
bywania w o§rodkach narciarskich przez kilka do kilkunastu godzin dziennie
generuje kolejne zagrozenia dla Srodowiska przyrodniczego, takie jak:

a) zanieczyszczanie powietrza, gleby i wod na skutek przyjazdu duzej licz-
by samochodéw pod wyciagi i stoki narciarskie,

b) zaSmiecanie lasow i terenéw polozonych wokoét tras i parkingdw,

¢) hatlas spowodowany obecnoécig ludzi,

d) ucigzliwe dla miejscowej ludnoSci zatory komunikacyjne (korki) w o§rod-
kach narciarskich w sezonie zimowym.

W efekcie tych proceséw nastepujg zmiany krajobrazowe i przyrodnicze,
ktére mozemy obserwowaé na terenie wiekszosci z siedmiu o$rodkéw nar-
ciarskich dzialajgcych w Beskidzie Sadeckim, takie jak:

— powiekszanie obszaru infrastruktury turystycznej — bazy noclegowej, ga-
stronomicznej pod wplywem coraz to wiekszej liczby narciarzy przyby-
wajacej na ten teren,

— trwala zmiana krajobrazu; mimo ze mozliwa jest rozbiérka wyciaggéw or-
czykowych, talerzykowych, niewiele z nich demontuje sie na okres nie-
Zimowy,

— wzrost zagrozenia lawinowego, blotnego wywolany zmiang uzytkowania
tych terenow,

— trwalebadzZ znaczace zubozenie ro§linnosci — zaréwno pod wzgledem jako-
Sciowym, jak i iloSciowym — na trasach zjazdowych (nie bez znaczenia jest
wydluzanie zalegania pokrywy §nieznej przez sztuczne na$niezanie),

— zanieczyszczenia powietrza, gleby, wod powierzchniowych i gruntowych,
a w dalszej perspektywie — migracja zanieczyszczen w glebsze poziomy
wodonosne, co moze doprowadzi¢ w przyszloéci do powaznych ograni-
czen w eksploatacji wod mineralnych na tym terenie.

2. Pobor prob i metodyka badan substancji
ropopochodnych w glebach

Jednym z elementéw zanieczyszczenia struktury glebowo-wodnej w oérod-
kach narciarskich jest kumulacja zwigzkéw olejowo-smarowych oraz wielo-
pierscieniowych weglowodoréw aromatycznych (WWA). Na obszarze Beski-
du Sadeckiego w jedenastu miejscach zlokalizowanych w dolnych i gérnych
czesciach stacji narciarskich: Stotwiny-Krynica, Jaworzyna-Krynica, Wier-
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Krynica
=
uMuszyn

Slotwiny stacja géma

Probka 11- dona staga wyciagu
krzeselkowego W Rytrze

- Javiorzyna stacja dolna

Probka 1

Probka 2

Stotwiny stacja dolna

Rye. 2. Schematyczna mapka poboru préb glebowych na obszarze Beskidu Sadeckiego

chomla oraz Rytro zostaly pobrane probki glebowe (ryc. 2). Probki pobrane
z glebokosci 0-20 cm w trzech punktach oddalonych od siebie o 1 m (naroza
tréjkata rownoramiennego) umieszczone zostaly w szklanych pojemnikach
i po schlodzeniu oddane do laboratorium. Préobki pobrano pod przestami wy-
ciggéw oraz na trasach zjazdowych. W pobranym materiale zostaty wykona-
ne oznaczenia sumy niepolarnych weglowodoréw alifatycznych (metoda IR,
w oparciu o PN-V-04007:1997) oraz wielopierscieniowych weglowodorow aro-
matycznych (WWA), do czego wykorzystano ekstrakcje 2-propanolem i SPE
oznaczanie chromatograficzne na chromatografie cieczowym HP LC AGI-
LENT w oparciu o PN-EN ISO 17993: 2005.

3. Wyniki badan

W pobranych prébkach gleb zostata oznaczona suma niepolarnych we-
glowodorow alifatycznych oraz zawarto§é naftalenu, acenaftenu, fluorante-
nu, benzo(b)fluorantenu, benzo(k)fluorantenu, benzo(a)pirenu, benzo(ghi)
perylenu, indeno(1,2,3-cd)pirenu (tab. 3).
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Sumy niepolarnych weglowodoréw alifatycznych, ktore zostaly oznaczo-
ne wjedenastu oprébowanych miejscach potozonych w bezpoérednim sasiedz-
twie stacji narciarskich, mieszcza sie w zakresie od 17,39 do 613,82 mg/kg su-
chej masy gleby. Najmniejszg zawarto§é stwierdzono w prébce pobranej pod
stacja gérng wyciggu Polanki w Wierchomli, a najwieksza — pod stacja dolna
wyciagu gltéwnego w Rytrze. Srednia arytmetyczna sumy niepolarnych we-
glowodorow alifatycznych wynosi 122,5 mg/kg, srednia geometryczna jest
znaczgco mniejsza i wynosi 68,89 ppm, odchylenie standardowe — to 174,7
mg/kg; wyliczona mediana wyniosta 48,63 ppm.

Oznaczenia zawarto$ci osmiu wielopier§cieniowych weglowodoréw aro-
matycznych, wykonane na chromatografie cieczcowym, byly ponizej 0,5 ppb,
a ich suma ponizej 1,0 ppb. Przez sume niepolarnych weglowodoréw alifa-
tycznych (fancuchowych) nalezy rozumieé szereg weglowodoréw od Ce-Cis
(benzyny) oraz do szereg weglowodoréow C;»-Cs; (oleje mineralne). Wiasci-
wosci fizyczne tej grupy zwigzkow zaleza od iloSci wegla w czasteczce i moga
by¢ one cieczami badz cialami stalymi. Niezaleznie od stanu skupienia sg nie-
rozpuszczalne w wodzie i naleza do substancji palnych. Weglowodory moga
by¢ pochodzenia naturalnego, jak i antropogenicznego [Kabata-Pendias i in.
1995, s. 21-27]. Do §rodowiska dostaja sie wskutek spalania i przerobki pa-
liw kopalnych, w wyniku spalania paliw plynnych w silnikach pojazdéw oraz
w wyniku stosowania specyficznych preparatow, np. stuzacych do impregna-
¢ji drewna [Bojakowska, Sokolowska 1998, s. 1083-1085].

W pobranych préobkach glebowych stwierdzone wartosci WWA jedno-
znacznie wskazuja, iz mamy do czynienia z gleba klasy A, w ktory to sposéb
oznacza sie ,,a) nieruchomosci gruntowe wchodzace w sktad obszaru podda-
nego ochronie na podstawie przepiséw ustawy — Prawo wodne lub b) obszary
poddane ochronie na podstawie przepiséw o ochronie przyrody; jezeli utrzy-
manie aktualnego poziomu zanieczyszczenia gruntoéw nie stwarza zagroze-
nia dla zdrowia ludzi lub §rodowiska” [zalgcznik do Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r.]. Zgodnie z zaleceniami Paristwowej In-
spekcji Ochrony Srodowiska stwierdzone wartosci odpowiadaja ocenie gleby
jako niezanieczyszczonej — 0 stopniowi zanieczyszczenia, a zawarto$¢ WWA
odpowiada zawartosci naturalnej [Kabata-Pendias i in. 1995, s. 21-27].

Inng sytuacje stwierdzono w przypadku analizy koncentracji niepolar-
nych weglowodoréw alifatycznych. We wspomnianym rozporzadzeniu jako
dopuszczalne wartosci stezen benzyn (suma) i olejéw mineralnych w glebie
w przedziale gtebokosci poboru proby 0-20 cm widniejg (odpowiednio w mg/
kg suchej masy): 11 30 (klasa A), 1150 (klasa B) oraz 500 i 3000 (klasa C).

Zuzyskanych oznaczen parametrow tylko dwie prébki pobrane naterenie
Beskidu Sadeckiego wskazuja na glebe przynalezng do klasy A (gérna stacja
wyciagu Wierchomla-Polanki oraz dolna stacja trasy V naJaworzynie Krynic-
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Tabela 3. Zawarto§¢ sumy niepolarnych weglowodoréw alifatycznych oraz WWA w préobkach
glebowych pobranych w czeSciach dolnych i gérnych wybranych stacji narciarskich
zlokalizowanych na obszarze Beskidu Sadeckiego
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mg/kg s.m. ng/kg s.m.
1 |Slotwiny dolna stacja 37,97 <0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0
2 | Stotwiny gorna stacja 77,12 <0,5|<0,5[<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0
3 |Jaworzyna dolna stacja 38,62 <0,5[<0,5|<0,5|<0,5|<0,5]|<0,5|<0,5[<1,0|<1,0
4 |Jaworzyna dolna stacja|  og 60 | 05| <05 | <05]<05|<05|<05]<05]<1,0|<1,0
trasy V
5 gg‘;"”zy“a srodek gon-| 4o 63 | 05| <05 |<05|<05|<05|<05|<05|<1,0[<10
6 |Jaworzyna gorna stacja 94,86 <0,5[<0,5|<0,5|<0,5[<0,5]|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0

7 | Wierchomla gdrna stacja 41,33 <0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0

Wierchomla Polanki -

. 17,39 <0,5|<0,5[<0,5[<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0
gora

9 [Wierchomla Polanki dot 107,31 <0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0

10 | Wierchomla dolna stacja 242,82 <0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0

11 | Rytro dolna stacja 613,82 <0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<0,5|<1,0|<1,0

kiej — por. tab. 3). Wszystkie pozostale prébki, z wyjatkiem jednej, wskazuja,
iz mamy do czynienia z glebami klasy B — ,,zaliczanymi do uzytkéw rolnych
z wylaczeniem gruntéw pod stawami i gruntéw pod rowami, grunty leéne oraz
zadrzewione i zakrzewione, nieuzytki, a takze grunty zabudowane i zurba-
nizowane z wylgczeniem terenéw przemyslowych, uzytkéw kopalnych oraz
terenéw komunikacyjnych” [Dz.U. Nr 165, poz.1359]. Jedna préobka pobra-
na spod dolnej stacji wyciggu w Rytrze jest gleba silnie zanieczyszczong sub-
stancjami ropopochodnymi, gdyz oznaczona ilo§é sumy weglowodoréw alifa-
tycznych wyniosta 613,82 mg/kg. Gleba ta nalezy do klasy C, ktorg stanowig
Ltereny przemystowe, uzytki kopalne, tereny komunikacyjne”.

Godne odnotowania jest, iz w przypadku osrodkéw Stotwiny i Jaworzy-
na w glebach pobranych w dolnych cze$ciach stacji wykryto okolo dwa razy
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mniej zwigzkéw ropopochodnych niz w prébkach pobranych pod przestami
wyciggéw w gornych czeSciach tras (ryc. 3). Przeciwng zalezno§¢ zaobser-
wowano w Wierchomli, zar6wno na gléwnej trasie, jak i na Polankach. Na

mg/kg s.m.
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Ryec. 3. Zawarto$¢ niepolarnych weglowodoréw alifatycznych w préobkach glebowych pobranych
bezposérednio pod stacjami narciarskimi w Beskidzie Sadeckim

gléwnej trasie, pod przestami dolnej stacji, stwierdzono pieé razy wiecej sub-
stancji ropopochodnej w glebie, niz pod przeslami stacji gérnej. Na trasach
Wierchomla-Polanki oznaczono okolo dziesie¢ razy mniej benzyn i olejow mi-
neralnych w goérnej czeSci niz w dolnej. Mozna to ttumaczy¢ potrzeba czest-
szego uzycia ratrakéw w sezonie zimowym, spowodowang przez stromosé
stokow i konieczno§é konserwacji lin za pomocg smaroéw.

4. Jaki jest cel prowadzenia takich badan?

Ekspansja czlowieka na tereny cenne przyrodniczo trwa od wiekow, nie
nalezy sie zatem spodziewac radykalnego odstgpienia od niej w czasach wspol-
czesnych. Nalezaloby sie jednak zastanowi¢ nad wiarygodnym i wla§ciwym
monitoringiem zmian zachodzgcych w r6znych elementach érodowiska. Ak-
tualnie kwestia sporna pozostaje realizacja projektu o nazwie ,,Siedem Do-
lin” na obszarze Beskidu Sadeckiego, istotg ktérego ma by¢ polaczenie sied-
miu dolin w jeden megakompleks narciarski. Bazg tego przedsiewziecia maja
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by¢ juz funkcjonujace osrodki w Stotwinach, Jaworzynie i Wierchomli. Do-
Iaczone doliny majg utworzy¢ tancuch 40 km tras narciarskich, ktory bedzie
obstugiwany przez 30 wyciggéw na linii Wierchomla — Szczawnik — Jastrze-
bik — Czarny Potok — Stotwiny — Roztoka — L.osie.

Na rycinie 4 zaznaczono powierzchnie obszaréw zagospodarowanych
i wskazanych do zagospodarowania oraz ich przyblizone polozenie wzgle-
dem terendw przeznaczonych pod narciarstwo zjazdowe. Uderza dyspropor-
cjapomiedzy powierzchnia terenéw, ktére w planach zagospodarowania prze-
strzennego majg ewentualnie zostaé przylaczone doistniejgcych juz osrodkow
a oczekiwaniami inwestoréw. Kwestig o istotnym znaczeniu pozostaje zglo-
szenie tego terenu — jako obszaru Ostoja Popradzka — do programu Natura
2000, jako miejsca wystepowania siedlisk ro§linnych cennych przyrodniczo,
miedzy innymi kwasnych buczyn (Luzulo-Fagenion) i zyznych buczyn (Den-
tario glandulosae-Fagenion) [Kicinska, Garwol 2007, s. 105-120]. Pamietaé
réwniez nalezy, iz przez tamte tereny przebiegajg korytarze ekologiczne oraz
wzigé pod uwage fakt, ze od momentu zgloszenia tego obszaru do projektu
ochrony Natura 2000 obowigzuja na nim przepisy miedzynarodowe.

Przedstawiony tu pokrétce projekt pn. ,,Siedem Dolin” moze sluzy¢ za
przyklad coraz czeSciej spotykanego braku zrozumienia i Zzrédia konfliktow
pomiedzy przedstawicielami organizacji odpowiedzialnych za ochrone tere-

Tereny udostepnione dla narciarstwa zjazdowego

rekreacyjnego: tosie l.
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Ryec. 4. Schemat rozmieszczenia projektu ,,Siedem Dolin” na terenie Beskidu Sadeckiego
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néw cennych przyrodniczo oraz inwestorami, ktorzy postrzegajg przyrode
jako ,,dobry biznes”. Na terenie Beskidu Sadeckiego w kilku kolejnych miej-
scach, np. w Powrozniku, na Przehybie, Kicarzu, Kokuszce, powstaja no-
woczesne stacje narciarskie, obstugujace na razie pojedyncze o§rodki wypo-
czynkowe. Nalezy sie jednak spodziewac ich dalszej rozbudowy i kolejnych
wnioskow o zmiane planu zagospodarowania przestrzennego gmin, na ob-
szarze ktorych one funkcjonuja.

Wnioski

1. Panujaca powszechnie opinia o malej badz niewielkiej szkodliwosci nar-
ciarstwa zjazdowego dla srodowiska jest przyczyna, iz nie wykonuje sie
praktycznie zadnych badan érodowiskowych, ktére moglyby wykazac
wplyw infrastruktury narciarskiej na przyrode.

2. Silnaitrwalaingerencja w krajobraz przez rozbudowe tras, wyciagow,
kolejek, hoteli, karczm czy gospéd ulokowanych na szczytach wznie-
sien szpeci krajobraz i dewastuje piekne niegdy§ naturalne Srodowi-
sko.

3. Dtlugotrwaly i najczeSciej nieodwracalny wplyw, jaki o§rodki narciarskie
wywierajg na kilka réwnoczeénie elementow srodowiska (np. wody — gle-
by —éwiat roélin), skutkuje niekorzystnymi zmianami w istniejacych eko-
systemach, zubazajac je pod wzgledem réznorodnosci biologicznej i kra-
jobrazowe;j.

4. Obserwujesiesilng presje inwestorow, ukierunkowang na czerpanie wiek-
szych zyskow z walor6w przyrodniczych terenu, przy réwnoczesnym bra-
ku nalezytych komplementarnych konsultacji spotecznych.

5. Pod presja interesow grupowych dochodzi do kreowania niekorzystne-
go wizerunku instytucji i dzialan ukierunkowanych na ochrone terené6w
cennych; ten stan rzeczy nie tylko nie sprzyja rozwiazywaniu problemow,
ale wrecz je zaostrza.

6. Zanieczyszczenie Srodowiska przez weglowodory —narazie niezauwazal-
ne. W pobranych prébkach glebowych stwierdzono jednak obecno$é sub-
stancji ropopochodnych, niewatpliwie pochodzenia antropogenicznego;
zrodel tego zanieczyszczenia nalezy upatrywaé w uzytkowaniu terenéow
przez pojazdy obstugujace narciarstwo zjazdowe.

7. Koniecznoéé nieprzerwanego monitorowaniastanuizmian zachodzacych
w poszczegblnych komponentach érodowiska, szczegélnie tych, ktore sa
objete ochrona, takich jak parki narodowe, parki krajobrazowe czy ob-
szary wlaczone do programu Natura 2000.
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Abstract

Effects of downhill skiing on the Beskid Sagdecki Mts.
nature environment

In these years, in seven ski-resorts of the Beskid Sadecki Mts. the number of incoming visitors
— downhill skiers has increased in volume. That is the reason why we can observe ascending
attention of investors to extend ski resorts in area and to find new and attractive destinations
in order to enrich the offer. In this paper we show and describe different risks for environment
caused by the ski activity, based on such environmental research as concentrations of PAH in
soils, which were taken just behind the ski-lifts. This article is also a call for attention to the
effects of the Seven Valleys Project, which has been implemented on the areas of the Beskid
Sadecki Mts.

Key words: Beskid Sgdecki Mts., protected area, ski resort, PAH, Pb, soil
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WPEYW OCIEPLENIA KLIMATU NA DZIAEALNOSC
ALPEJSKICH OSRODKOW NARCIARSKICH

Jadwiga Berbeka*, Krzysztof Berbeka™*

Zarys tresci: GIownym celem artykulu jest wskazanie konsekwencji globalnego ocieplenia kli-

matu dla uwarunkowan dzialania operatoréow alpejskich osrodkéw narciarskich.

Podjeto prébe znalezienia odpowiedzi na nastepujace pytania badawcze:

. Czy zmiany klimatyczne spowoduja koniecznoé¢ zamkniecia resortéw narciarskich?

. Czy zmiany te wymuszg podjecie szerokich i kosztownych dzialanh ograniczajacych konse-
kwencje globalnego ocieplenia przez wszystkie osrodki narciarskie?

Rozwazania w formie analizy opisowej prowadzone byly na podstawie danych wtérnych publi-

kowanych przez OECD, przedstawianych w literaturze zagranicznej oraz udostepnianych przez

poszczegdlne centra narciarskie.

Zestawione dane pozwolily znalezé odpowiedzi na postawione pytania badawcze. Okolo 57 spo-

§r6d uwzglednianych 666 alpejskich osrodkéw narciarskich juz obecnie znalazlo sie w sytuacji,

ktoéra nie daje szans na efektywne dzialanie, co spowodowato zamkniecie kilkunastu z nich.

Weszystkie osrodki podjely dziatania adaptacyjne, ktorych formy zostaly w artykule wymienione,

o indywidualnie zréznicowanej postaci i zakresie, dostosowane do ich lokalnych uwarunkowan

—naturalnych, prawnych i administracyjnych obowigzujacych w gminie (kantonie, dystrykcie),

do polozenia, wielko$ci, potencjalu finansowego i przyjetej strategii rozwoju.

Slowa kluczowe: alpejskie oérodki narciarskie, globalne zmiany klimatyczne, dziatania ada-
ptacyjne

Wprowadzenie

Zarzadzanie oSrodkami narciarskimi zlokalizowanymiw Alpach jest trud-
ne ze wzgledu na duza konkurencje oraz zmienno§¢ zar6wno mikro-, jak i ma-
krootoczenia. W ostatnich latach szczegbélnym wyzwaniem staty sie zmiany
klimatyczne, ktore stwarzaja nowe, jeszcze bardziej wymagajace uwarunko-
wania. Implikuja one konieczno$é statego monitoringu, podejmowania dzia-
lan adaptacyjnych i antycypacji kolejnych ograniczen.

Powyzsze przestanki staly sie przyczyna podjecia niniejszej problematy-
ki w prezentowanym artykule.

* Prof. UEK dr hab. Jadwiga Berbeka, Katedra Turystyki, Uniwersytet Ekonomiczny
w Krakowie, jadwiga.berbeka@uek.krakow.pl.

** Prof. UEK dr hab. inz. Krzysztof Berbeka, Katedra Polityki Ekologicznej i Przemysto-
wej, Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie, krzysztof.berbeka@uek.krakow.pl.
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1. Cel, metodyka, zrodla danych

Gl6wnym celem opracowaniajest wskazanie konsekwencji globalnego ocie-
plenia klimatu dla warunkéw naturalnych w Alpach, a w dalszej kolejnoéci —
dla prowadzenia dzialalnoS§ci przez operatoréw oSrodkéw narciarskich.

Podjeto préobe znalezienia odpowiedzi na nastepujgce pytania badawcze:
e (Czy zmiany klimatyczne spowoduja konieczno§é zamkniecia resortow

narciarskich?

e (Czy zmiany te wymusza podjecie szerokich i kosztownych dzialan ogra-
niczajacych konsekwencje globalnego ocieplenia przez wszystkie oérod-
ki narciarskie?

Rozwazania, w formie analizy opisowej, prowadzone sg gléwnie na pod-
stawie danych wtérnych publikowanych przez OECD, przedstawianych
w literaturze zagranicznej — przede wszystkim anglojezycznej i francusko-
jezycznej - po§wieconej problematyce zmian klimatycznych w Alpach oraz
przy wykorzystaniu danych udostepnianych przez poszczegdlne centra nar-
ciarskie.

2. Przewidywane zmiany klimatyczne i ich konsekwencje
dla osrodkow narciarskich w Alpach

Wyniki badan klimatu w Alpach pozwolily na odtworzenie warunkéw na-
turalnych w tych rejonach od 1500 roku. Rezultaty wskazuja, ze w XX wie-
ku mial miejsce wzrost minimalnych zimowych temperatur nocnych nawet
o 2 stopnie Celsjusza. Ocieplenie, jakie odnotowuje sie¢ w Alpach od potowy
lat osiemdziesigtych XX wieku, jest trzykrotnie wieksze niz globalne [Beni-
ston 2005, s. 1587-1606]. Szczegdlnie wysokimi temperaturami, najwyzszy-
mi od 500 lat, charakteryzowaly sie lata: 1994, 2000, 2002 i 2003. W zakresie
przecietnych rocznych opadéw nie zaznaczyly sie natomiast wyrazne dtugo-
okresowe trendy, choé od lat siedemdziesigtych mozna stwierdzi¢ niewielki
ich spadek [Casty i in. 2005, s. 1860-1863].

Do opracowania prognoz dotyczacych zmian klimatycznych w rejonie
Alp wykorzystuje sie modele General Circulation Models i Regional Climate
Models [Schér, Wernliand, Frei 2003, s. 28-31]. Ich wyniki sg zbiezne z nie-
zaleznym scenariuszem opracowanym dla Alp Szwajcarskich. Wskazuja one
wszystkie na globalne ocieplenie w rejonie Alp zaréwno w lecie, jak i w zi-
mie. Przewiduje sie, ze do 2050 roku zimowe temperatury w poréwnaniu
z 1990 rokiem wzrosng o 1-3 °C (letnie o 1-5 °C), a opady w zimie zwiek-
szg sie 0 5-20% (w lecie obniza sie 0 5-40%) [Neu 2003, s. 16-18]. Bedzie to
skutkowalo ograniczeniem pokrywy $nieznej i masy lodowcéw w ciggu ko-
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lejnych dekad!. Szacuje sie, ze w latach 1850-1980 lodowce zmniejszyly swa
powierzchnie o 30-40%, a mase o 50% [Haeberli, Beniston 1998, s. 258-265].
0Od 1980 do 1995 roku pozostata masa lodowcow ulegla redukeji o dalsze 10—
20% [Haeberli, Hoelzle 1995, s. 206-212], a tylko w trakcie goracego lata
2003 ich objetosé zmniejszyla sie o 10%. Stwarza to zagrozenie znacznego
ograniczenia lodowcow — przewiduje sie, ze do roku 2050 moze znikngé 75%
szwajcarskich lodowcéw, a do 2100 roku nawet wszystkie alpejskie lodowce,
jesli letnie temperatury wzrosna o 5 stopni Celsjusza [Zemp i in. 2006].

Zmiany klimatyczne bedg prowadzié réwniez do znaczacych zmian w cy-
klu hydrologicznym w Alpach. Zimowe opady moga wystepowaé w postaci
bardziej intensywnej (nawalnej), w dodatku czesc¢ z nich - z powodu wzrostu
temperatur — w postaci deszczu?.

Jak podkregla opracowanie Europejskiej Agencji Srodowiska (Euro-
pean Environment Agency), szczegé6lnie narazone na ekonomiczne kon-
sekwencje zmniejszenia pokrywy $nieznej bedg o§rodki narciarskie lezgce
ponizej 1500 m n.p.m. [Vulnerability and adaptation to climate change in
Europe 2005, s. 60].

Turystyka w Alpach jest niezwykle waznym sektorem gospodarczym —
generuje obroty na poziomie 50 mld euro rocznie i dostarcza 10-12% miejsc
na rynku pracy [Siegrist 2007, s. 67]. Do lat siedemdziesigtych bardziej do-
chodotwoérceza byla turystyka letnia, ale od tamtej dekady role te przejeta tu-
rystyka zimowa [Pechlaner, Tschurtschenthaler 2003, s. 508-539]. W Austrii
sektor gospodarki zwigzany z turystyka zimowa tworzy 4,5% PNB i stanowi
potowe dochodéw uzyskiwanych z turystyki [Breiling 1998, s. 7]. W zwiagz-
ku z tym zmiany uwarunkowan dzialania oérodkéw narciarskich mogg mieé
znaczgce konsekwencje makroekonomiczne.

W Alpach funkcjonuje ponad 600 oSrodkéw narciarskich, z ktorych 85%
zlokalizowanych jest w 4 krajach: Francji, Szwajcarii, Austrii i Wloszech
[Agrawala, red., 2007, s. 26]. W badaniach OECD, na ktérych oparto niniej-
sze rozwazania, uwzgledniono 666 osrodkows?.

W wigkszoSci narciarskich resortéw alpejskich sezon trwa przynajmnie;j
120 dni, od grudnia do kwietnia. Zaznaczajg sie 3 okresy nasilonego popy-
tu turystycznego: Boze Narodzenie/Nowy Rok, czas ferii zimowych — przede
wszystkim luty - oraz okres Wielkanocy.

1 Zwiekszenie sumy opadéw w zimie tylko pozornie jest zjawiskiem korzystnym dla upra-
wiania narciarstwa. Z uwagi na réwnolegle ocieplenie, ich coraz wiekszy odsetek mie¢ bedzie
forme opadéw deszczu.

2 Wobec ograniczonej objetosci artykutu nie bedg rozwazane inne skutki zmian klima-
tycznych.

3 Brano pod uwage o$rodki $redniej wielko$ci i wieksze — czyli posiadajgce przynajmniej
3 wyciagi (nie uwzgledniajac dzieciecych wyciagéw) i przynajmniej 5 km tras — dzialajace w okre-
sie zimowym stale, nie tylko weekendowo [Climate Change..., op. cit., s. 28].
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Na stokach potrzebna jest pokrywa $niezna odpowiedniej gruboSci, by
umozliwi¢ bezpieczne uprawianie narciarstwa, wspierajacg je dzialalno§é
techniczng oraz chronié grunt. Jej grubo$é zalezy od charakteru podloza, ale
szacuje sie, ze jest to minimalnie 30 cm, 50 cm jest uznawane za dobre, a 75
cm - za bardzo dobre warunki [Witmer 1986, s. 215].

Generalnie uwaza sie, ze przewidywane ocieplenie wplynie na zmiane
naturalnej wiarygodnoSci (natural snow reliability) resortéw narciarskich.
Pojecie to wymagalo przyjecia okreslonych kryteriéow i finalnie zaakcepto-
wano zaproponowang przez U. Witmera ,,zasade 100 dni” [Abegg i in. 1997,
s. 105-116], zgodnie z ktora dla efektywnego dziatania resortu wystarczaja-
ca (okre§lona powyzej jako odpowiednia) pokrywa $niegu musi lezeé przez
minimum 100 dni.

Tak zdefiniowana naturalna wiarygodno§¢ rézni sie w poszczegélnych
rejonach Alp. Oszacowanie dla czesci szwajcarskiej wykazuje, ze wspomnia-
ny warunek spelniaja oérodki lezace powyzej wysokoéci 1200 m n.p.m. [La-
ternser, Schneebeli 2003, s. 733-750]. Analogiczna sytuacja charakteryzuje
resorty w zachodniej Austrii. Natomiast we wschodniej cze§ci Austriiiw nie-
mieckiej Bawarii linia ta przebiega na poziomie 1050 m n.p.m. Wplyw cie-
plejszego klimatu érédziemnomorskiego powoduje, ze w wielu o§rodkach
francuskich i wloskich jest to poziom 1300 m n.p.m. [Matulla i inni 2005,
s. 1-113].

Szacuje sie, ze ocieplenie klimatu o 1 stopien Celsjusza spowoduje prze-
suniecie o 150 m wyzej linii §niegu oraz poziomu naturalnej wiarygodnoéci.
W konsekwencji wiec [Agrawala, red., 2007, s. 32]:

1. W regionach, gdzie naturalna wiarygodno$¢ obecnie wynosi 1050 m, jej
poziom wzros$nie do: 1200 m, 1350 m i 1650 m przy wzroécie temperatu-
ry odpowiednio o 1°C, 2°Ci4 °C.

2. W regionach, gdzie naturalna wiarygodnos$é obecnie wynosi 1200 m, jej
poziom wzro$nie do: 1350, 1500 m i 1800 m przy wzrosScie temperatury
odpowiednio 0 1°C, 2°C1i4 °C.

3. W regionach, gdzie naturalna wiarygodno$¢ obecnie wynosi 1500 m, jej
poziom wzros$nie do: 1650 m, 1800 m i 2100 m przy wzroécie temperatu-
ry odpowiednio o 1°C, 2°Ci4 °C.

Wyniki estymacji wskazuja, iz obecnie tylko 609 z 666 uwzglednianych
alpejskich resortéw narciarskich (91%) mozna okre§li¢ jako spelniajace wa-
runek naturalnej wiarygodnoécit. W przypadku wzrostu temperatury o 1 °C
szacuje sie, ze bedzie takich o§rodkow 500, przy wzroscie o 2 °C — 404, a przy
podniesieniu o 4 °C pozostanie ich 202 [Agrawala, red., 2007, s. 32].

Konsekwencjg oméwionych zmian klimatycznych sa juz pierwsze za-
mkniecia o§rodkéw. Najbardziej znane przypadki to: Haute-Savoie — Abon-

¢ Polozenie resortu okre§la sie na podstawie polozenia (n.p.m.) stacji po$rednie;j.
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dance, resort polozony pomiedzy 932 m a 2400 m n.p.m., na ktéry skladalo
sie 25 km tras zjazdowych i 10 km biegowych. Resort przez 15 lat pod rzad
przynosil straty. Inny oSrodek Céiize (departament Hautes-Alpes) w sezonie
2006/7 nie zostal otwarty, mimo zainstalowanego nowego $niezenia trasy do
2000 m. W resorcie Mas de la Barque departament Lozere zainwestowal po-
nad 1 mln euro w $niezenie, ktérego nigdy nie wykorzystano ze wzgledu na
panujace tam zbyt wysokie temperatury. O$rodek pozostal nieczynny i in-
frastruktura ulegta dewastacji.

3. Dzialania adaptacyjne alpejskich osrodkow narciarskich

Zagrozenie ociepleniem klimatu skutkuje juz obecnie podejmowaniem
odpowiednich dzialan, a prawdopodobnie stopniowo wymuszac bedzie nowe
wdrozenia. Ponizej dokonano przegladu wdrazanych i potencjalnie mozli-
wych do aplikacji rozwigzan.

Najogdlniej dziatania te mozna podzieli¢ na:

I. Techniczne i technologiczne.
II. Zwigzane z ksztaltowaniem zachowan ludzkich (behawioralne).

W ramach tej pierwszej grupy mozna wyodrebni¢ nastepujace typy

dziatan:

1) ksztaltowanie terenu (landscaping and slope development),

2) przenoszenie oSrodkéw w wyzsze rejony gorskie i/lub zmiana wyko-
rzystywanych obszaréw na tym samym poziomie, ale z przesunie-
ciem §rodka ciezkosci na stoki o p6éInocnej ekspozycji,

3) rozwdj narciarstwa na lodowcach,

4) sztuczne $niezenie,

5) zamykanie istniejacych tras pelna zabudowa wraz z systemem chto-
dzenia i $niezenia.

Ad. 1. Jesli chodzi o ksztaltowanie terenu, to polega ono na dziataniach,
ktore pozwola na redukcje koniecznej pokrywy $nieznej. Sprowadzaja sie one
do wyréwnania podloza (z uzyciem ciezkiego sprzetu budowlanego) i sztucz-
nego zacieniania fragmentoéw tras.

Dzialaniami dodatkowymi wspierajacymi powyzsze kroki jest stawianie
plotéw utrudniajgcych zsuwanie sie i wywiewanie $§niegu oraz umozliwiaja-
cych jego dodatkowe gromadzenie (snow farming), sadzenie i utrzymywanie
drzew przynajmniej cze$ciowo zacieniajacych stoki, drenaz wilgotnych te-
renéw, by unikngé podmakania opdzniajacego tworzenie sie stalej pokrywy
1 wezeéniejszego topnienia Sniegu.
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Ponadto stoki osloniete od wiatru mozna utrzymac o okoto 15 dni dtu-
zej niz narazone na silny wiatr, stad ich wybo6r. Pomocne takze jest codzien-
ne oczyszczanie stokow, gdyz czyste majg albedo® do 90%, podczas gdy brud-
ne —do 47%.

Nalezy podkreslic, ze uzycie ciezkiego sprzetu budowlanego moze w spo-
sob negatywny oddzialywaé na §rodowisko, przyczyniajac sie do zwiekszonej
erozji gruntéw, jak réwniez — poprzez ingerencje w uksztaltowanie terenu —
obnizy¢ jego walory krajobrazowe, co w konsekwencji zmniejszy popyt tury-
styczny w okresie letnim.

Ad. 2. Druga grupa dzialan polega na wykorzystaniu dostepnych waloréow
naturalnych. Sprowadza sie do przenoszenia resortow czy tez ich rozbudowy
na wyzszej wysokosci bezwzglednej, ze szczegdlnym wykorzystaniem stokéw
o polnocnej ekspozycji. Tam, gdzie jest to mozliwe (zaréwno w aspekcie fizycz-
nym, jak i prawnym), ma miejsce ekspansja resortow na tereny lodowcowe.

Nalezy wskazac¢ na ograniczenia powyzszej strategii:

e narciarze w wiekszosci preferuja stoki nastonecznione;

e czeStosrodkow nie ma mozliwoSci, ze wzgledu na swa lokalizacje, do eks-
pansji w gore;

e wyzej polozone osrodki sg narazone na silniejsze wiatry i — w kontekscie
prognoz gwaltowniejszych opadéw $niegu — na wyzszej wysokosci spo-
dziewac sie nalezy wiekszej iloSci $niegu stwarzajacego zagrozenie lawi-
nowe, co w sumie moze pogarsza¢ warunki korzystania przez narciarzy
z resortu;

e przenoszenie o$rodkéw w wyzsze rejony jest naktadochtonne;

e wyzsze partie gor sg Srodowiskowo wrazliwe, wiec préby ekspansji nar-
ciarskiej na te tereny moga sie spotkac (i spotykajg sie) z protestami in-
stytucji i grup spotecznych starajacych sie chroni¢ srodowisko.

Ad. 3. Jazda na lodowcach — uznawana byla poczatkowo za niszowy seg-
ment, preferowany przez amatoréw narciarstwa letniego oraz sportu wyczy-
nowego. Zimy z niewielkimi opadami $niegu, jakie charakteryzowaly koniec
lat osiemdziesiatych ubiegtego wieku wykazaly, ze wynik finansowy oSrod-
kow lodowcowych czy tez potaczonych z lodowcami byt lepszy niz pozosta-
Iych. Globalne ocieplenie i prognozy jego skutkéw na przysztoéé spowodowa-
ly wzrost zainteresowania lodowcami jako terenem uprawiania narciarstwa
alpejskiego. Rownoczeénie jednak wspomniane juz kurczenie sie lodowcow,
jako efekt zmian klimatycznych, sygnalizuje $érodowiskowe problemy z wy-
korzystaniem lodowcoéw w tych celach.

5 Albedo (bialo$¢) — to stosunek ilo§ci promieniowania odbitego do padajacego, jest para-
metrem okre§lajgcym zdolnoéé odbijania promieni przez dang powierzchnie.
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Aby spowolni¢ proces zanikania lodowcow, szczegdlnie po cieplej zimie
2003 roku, zaczeto stosowac przykrywanie lodoweéw materiatami syntetycz-
nymi (plachtami). Z punktu widzenia operatoréw resortow narciarskich sg to
dzialania efektywne - przykrywanie jest latwe technicznie, plachty sg rela-
tywnie tanie® i moga by¢ wykorzystywane wielokrotnie, a ponadto ulatwiajg
przygotowanie do rozpoczecia sezonu i przyczyniajg sie do ograniczania ilo-
§ci produkowania sztucznego $niegu. Grupy proekologiczne formutujg sze-
reg watpliwosci dotyczacych wplywu przykrywania na Srodowisko i domagaja
sie wprowadzenia pozwolen na stosowanie ptacht oraz ujednolicenia prawo-
dawstwa w tym zakresie na terenie calych Alp.

Nalezy pamietac, ze nawet stosowanie ptacht nie powstrzyma procesu
zanikania lodowcow — chocby dlatego, ze dzialanie to ograniczone jest do ich
fragmentow’. W krétkim i érednim okresie osrodki lodowcowe bedg wiec bo-
rykaly sie z nastepujacymi problemami: niewystarczajaca iloScig $niegu na
poczatku sezonu - co bedzie sie wigzalo z koniecznoscig do§niezania, niesta-
bilng infrastruktura w wyniku topnienia wiecznej zmarzliny — co dotyczy¢
bedzie przede wszystkim mocowania podpér wyciagéw i ograniczonego do-
stepu. W dlugim okresie na skutek kurczenia sie lodowca cze§é infrastruk-
tury bedzie sie juz znajdowaé poza jego zasiegiem.

Ad. 4. Sztuczne $niezenie jest najpowszechniejszg metoda adaptacji do
zmiennych warunkéw klimatycznych [Elasser, Biirki 2002]. Poczgtkowo trakto-
wane jako luksus, p6zniej jako dzialania wspomagajace, obecnie uznawane jest
za koniecznoéé. Wynika ona z przyczyn ekonomicznych (orientacja na zysk),
wizerunkowych (gwarancja $niegu) i w niektorych przypadkach — administra-
cyjnych (wymogi FIS przy organizacji zawodéw narciarskich). Obecny stopien
upowszechnienia procesu sztucznego $niezenia wyrazajg nastepujace dane sta-
tystyczne: sztucznym $niezeniem objeto w Alpach 23,8 tys ha — 30% tras (z du-
zym zréznicowaniem pomiedzy poszczegélnymikrajami). Jest toekwiwalent 35
tys. boisk pitkarskich. L.aczny pobér wody szacuje sie na ok. 95 mln m? - tyle co
miasto liczace ok. 1,5 mln ludzi [Artificial Snow Harms Alpine Water System
Scientists http://www.planetark.com/dailynewsstory.cfm/newsid — dostep czer-
wiec 2009]. Jeden m3wody umozliwia wyprodukowanie okolo 2-2,5 m?$niegu,
wiec nasniezenie 1 m? o pokrywie umozliwiajacej uprawianie narciarstwa (20—
35 cm) wymaga zuzycia 70-120 litréw wody [Prébstl 2006, s. 172].

Koszty éniezenia sg wysokie. NajczeSciej dzieli sie je na koszty inwesty-
cyjne i eksploatacyjne. Koszt wytworzenia 1 m3 §éniegu waha sie w przedziale
3-5 euro (Bawaria) [Climate Change and Tourism 2008, s. 91], co skutkuje
kosztami operacyjnymi za$niezenia 1 km trasy rzedu 200 000 euro. W pel-

6 Uzywane w Szwajcarii materialy wykonane sg z poliesteru, 1 m? kosztuje 4 CHF.
7 Jedynym lodowcem przykrywanym w caloéci jest niemiecki Zugspitze.
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nym rachunku kosztéw woda i energia generuja 46% wszystkich wydatkow
na sztuczne $niezenie [Les chifres clés du tourisme de montagne en France
2007, s. 27].

Wedtug CIPRA (Commission Internationale pour la Protection des Al-
pes) przecietne koszty naéniezenia 1 hektara sztucznym §niegiem wynosza
okotlo 136 tys. euro. Ta sama organizacja szacuje, ze operatorzy wydajg $red-
nio 8,5% swoich przychodéw na pokrycie kosztéw eksploatacyjnych i amor-
tyzacje systemu $niezenia [Agrawala, red., 2007, s. 46].

Naklady inwestycyjne poniesione przez resorty szwajcarskie na infra-
strukture niezbedng do §niezenia oszacowano w kolejnych sezonach na: 2006/7
— 20 mln euro, 2007/8 — 30 mln euro [Teich iin. 2007, s. 25-26]. O ile sama
kwota nie jest zbyt wygbérowana, o tyle warto zwrécié uwage na dynamike
jej wzrostu siegajaca 50% (liczong rok do roku).

Potencjalnie sztuczne $niezenie moze w duzej mierze niwelowaé konse-
kwencje zmian klimatycznych, jednakze i tutaj istniejg pewne ograniczenia
o charakterze fizycznym i ekonomicznym. Sztuczne $niezenie generuje kosz-
ty zewnetrzne w postaci zwiekszonego zuzycia wody i energii.

Wspélczesnie wiekszos¢ armatek wymaga temperatury -2 °C do efektyw-
nej pracy. Chemiczne lub biologiczne dodatki do wody, przy$pieszajace pro-
ces krystalizacji $niegu (takie jak np. Snowmax), pozwalajg przesunac te gra-
nice do 0 °C. Jednakze opinie, czy dodatki te nie majg negatywnego wplywu
na wzrost roslin sg podzielone.

Badania w kierunku zmniejszenia powyzszych ograniczen temperatu-
ry trwaja, w ich efekcie szwajcarscy naukowcy stwierdzili, ze zabite bakte-
rie Pseudomonas syringae, uzywane jako §rodki krystalizacji, umozliwiajg
$niezenie do temp +5 °C. Uzywane sg juz obecnie w Szwajcarii w kantonach
Wallis i Berner Oberland [Knauer 2007].

Skutkiem przewidywanego ocieplenia bedzie znaczny wzrost kosztéw na-
$niezania w efekcie wyzszego zuzycia wody i energii. Zwiekszona liczba §nie-
zonych tras prowadzi do potencjalnych konfliktéw pomiedzy uzytkownika-
mi wod. W rejonie Trzech Dolin we Francji pobér wody z rzek obnizyl ich
poziom o 70%. W czeéci oérodkow mieszkancy zostali zmuszeni do zaopatry-
wania sie w wode na cele bytowe ze zrédet podziemnych (co wigze sie z wyz-
szg energochtonnoécia, a wiec i z wyzszym kosztem zakupu).

Ponadto powstaje koniecznos¢ przygotowania podziemnych zbiornikéw
na wode lub sztucznych jezior. Generuje to koszty i rownocze$nie moze ne-
gatywnie oddzialywaé na §rodowisko — poprzez zmiane krajobrazu — koniecz-
ne jest bowiem w tym wypadku miedzy innymi wytyczenie nowych drég, nie-
zbednych do prowadzenia prac budowlanych. Gérskie zbiorniki potozone na
duzych wysokosciach sg narazone na powodzie, spadajace skaly i lawiny, a to
ryzyko moze sie jeszcze potegowac wraz ze zmianami klimatycznymi.
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Pokrywa sztucznego $niegu oddzialuje réwniez na wegetacje roélin. O tym,
czy wywiera negatywny, czy tez pozytywny wplyw na flore, przesadza jed-
nak dopiero badania dlugookresowe, poniewaz biezace wyniki nie sg jedno-
znaczne [Dambeck 2008].

Ad. 5. Budowa tras zamknietych (pelng zabudowa, co w jezyku angiel-
skim okreslane jest terminem ,,ski tunnels”) lub instalowanie systemoéw chto-
dzacych i sztucznego $niezenia na calych trasach otwartych zostalo juz zre-
alizowane w Finlandii dla obiektéw narciarstwa biegowego®.

Jesli chodzio druga grupe dziatan —behawioralnych (zwiazanych z ksztal-
towaniem zachowan ludzi) — to wyodrebnia sie ich siedem gtéwnych form.

1. Dzialania operacyjne polegajace na zmianach organizacyjnych i cza-
sowych prowadzenia o§rodka narciarskiego. Duza cze§é resortéw rozpoczyna
dziatalno§¢ w grudniu i okres do Bozego Narodzenia nie cieszy sie duzg fre-
kwencja - stad podejmowane sg réznorodne formy dziatan marketingowych.
Jednakze, w zwigzku ze zmianami klimatycznymi obnizajacymi naturalng
wiarygodno§¢ i rosngcymi kosztami sztucznego $niezenia, byé moze centra
te beda musialy z tego okresu dziatalnosci w ogodle zrezygnowacé, a wiec skro-
ci¢ sezon. Takie decyzje byly juz podejmowane przez Srednie i male o$rodki
lezgce relatywnie nisko.

2. Transferryzyka.Operatorzy resortow narciarskich moga wykorzysty-
wac ubezpieczenia od zlej pogody oraz derywatywy pogodowe — instrumenty
pochodne, za pomoca ktérych niekatastroficzne ryzyko zmian pogody prze-
noszone jest na rynek kapitalowy [por. Pre§ 2007].

Ubezpieczenie polega na wykupieniu polisy na wypadek zbyt malych
opadoéw $niegu w okre§lonym sezonie. Takie dzialania podejmowat osrodek
Veil w USA w sezonie 1999/2000 [Scott 2006, s. 54-75], natomiast w resor-
tach alpejskich nie natrafiono na przyktady ich stosowania.

3. Klasyczneinstrumenty finansowe zawierajace element dotacyjny. Ty-
powe wsparcie finansowe polega na udzielaniu przez wladze réznego szcze-
bla preferencyjnych pozyczek, dotacji, ulg podatkowych. Srodki publiczne wy-
korzystywane sa do subsydiowania dzialalnoSci, pokrycia deficytu i pokrycia
kosztow renowacji lub przygotowania nowych wyciagoéw, a ostatnio — w coraz
wiekszym zakresie — do finansowana systemow sztucznego $niezenia.

4. Kooperacjaifuzje. Istnieje wiele form i stopni wspétpracy. NajczeSciej
sg to regionalne porozumienia, ktére umozliwiajg narciarzom korzystanie na
podstawie jednego karnetu z kilku oérodkéw. Pozwala to wspoétpracujagcym
resortom na prowadzenie wspodlnych dziatan marketingowych, wykorzysty-

8 Trzyistniejace obiekty sa opisane na: http://www.xcottawa.ca/articles.php?id=207, obiekt
chlodzony otwarty na: http:/www.jaahdytettylatu.fi/en/sivut/etusivu.php
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wanie urzgdzen technicznych (skutery §niezne, ratraki) i personelu (na przy-
klad informatycy), czerpanie korzysci z lepszych warunkow zakupu i na wy-
miane wiedzy (know-how). Inng forma wspélpracy sa fuzje, ktérych celem jest
ograniczenie konkurencji, obnizenie kosztéw i/lub wzrost udzialu w rynku.

Efektem powyzszych rodzajow wspolpracy jest ograniczanie konkuren-
cji, r6znicowanie produktu, ekonomia skali, wzrost udziatu w rynku, uzyski-
wanie efektu synergii.

5. Dywersyfikacja dochodéw. Mozliwo$é uprawiania sportéw zimowych
pozostaje nadal gtéwng atrakcjg alpejskich resortow narciarskich w zimie,
mimo ze cze$¢ oséb jezdzi na nartach okazjonalnie. Z francuskich danych
szacunkowych wynika, ze przecietny narciarz uprawia narciarstwo 4 godzi-
ny dziennie. Do centréw przyjezdza rowniez pewna liczba nie-narciarzy, np.
we wloskich resortach estymuje sie ich liczbe nawet na 48% odwiedzajacych
[Minghetti 2006, s. 34 ]. Osoby nieuprawiajace narciarstwa stajg sie zatem
ta grupa odwiedzajacych, do ktérej osrodki zaczynajg przywigzywaé coraz
wiekszg wage. Podstawowe formy aktywnoSci nie-narciarzy — chodzenie po
goérach, zimowe piesze wycieczki na rakietach $nieznych oraz saneczkarstwo
—takze wymagajg $niegu. Naturalnie o$rodki oferujg szeroki wybor propozy-
¢ji wehodzacych w sklad produktu poszerzonego (spa & wellness, rozmaite
formy rekreacji w obiektach zamknietych, koncerty wykonawcéw réznych
gatunkow muzyki, bary i dyskoteki), ale popyt turystyczny generowany jest
przede wszystkim przez produkt rzeczywisty.

6. Caloroczna turystyka. Osrodki, w ktérych do tej pory turystyka nar-
ciarska byla gléwnym czynnikiem rozwoju, starajg sie tak zmodernizowaé
swoja infrastrukture, aby skupi¢ na sobie zainteresowanie turystow réwniez
poza sezonem.

Zmiany klimatyczne maja réznorodny wplyw na atrakcyjno$cé tej ofer-
ty. Z jednej strony globalne ocieplenie moze sprawic, ze w okresie letnim be-
dzie zbyt goraco w rejonie Morza Srédziemnego, weiaz kumulujacego glow-
ny strumien letniego popytu turystycznego [Kurek red. 2007, s. 72] i rejony
alpejskie, z gorskim klimatem, stang sie bardziej konkurencyjne. Z drugiej
strony i tu dostrzec mozna zagrozenia wynikajace z ocieplenia. Wspomnia-
ne juz zanikanie lodowecéw obnizy walory terendow alpejskich i uniemozliwi
letnie uprawianie narciarstwa. Nie bedzie rowniez takich atrakgji, jak jaski-
nie lodowe czy wycieczki ratrakiem po lodowcu. Ponadto zmiany klimatycz-
ne spowoduja topnienie zmarzliny, przez co zwiekszy sie zagrozenie osuwi-
skami, a infrastruktura zlokalizowana na tym terenie stanie sie niestabilna,
jej wzmocnienia beda zatem wymagaly dodatkowych érodkéw finansowych.
Poziom ryzyka podczas wspinaczki i wycieczek gorskich ulegnie zwiekszeniu
ze wzgledu na spadajace skaly, a rafting zmniejszy swa atrakcyjnosc przez
nizszy poziom wody w gorskich rzekach.
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7. Zakonczenie dzialalnoéci i likwidacja infrastruktury umozliwiajacej
uprawianie narciarstwa zjazdowego. Jest to rozwigzanie, ktére moze by¢ wy-
brane przez os$rodki relatywnie nisko polozone, a wiec szczegélnie narazone
na konsekwencje zmian klimatycznych, nieposiadajace srodkéw, by podjaé
dzialania adaptacyjne — na przyklad inwestycje w sztuczne $niezenie. Nale-
zy podkresli¢ restrykcyjna polityke instytucji finansowych przy udzielaniu
pozyczek takim resortom?® [Elasser, Biirki 2002, s. 253-257].

Przykladem planowej i efektywnej rezygnacji z narciarstwa alpejskiego
jest maly oérodek Gschwender Horn in Immenstadt w Bawarii, w ktorym na
poczatku lat dziewieédziesiatych, po kilku cieptych zimach o niewielkiej po-
krywie $énieznej, wladze municypalne podjely decyzje o likwidacji wyciagoéw (3)
irenaturalizacji terenow narciarskich [http://allianz-umweltstifung.de, dostep
czerwiec 2009]. Poszerzono i poglebiono oferte aktywnoSci alternatywnych, co
pozwolilo na utrzymanie popytu turystycznego na weze$niejszym poziomie.

Innym rozwiazaniem jest Community Network Eco-Model Achental, wra-
mach ktorego osiem gmin w Bawarii i Tyrolu organizuje bezptatny transport
dla swych turystéw do oSrodkéw o wysokiej gwarancji §niegu.

Na koniec warto podkre§li¢, ze istotny wplyw na uwarunkowania funk-
cjonowania alpejskich oérodkéw narciarskich beda miaty dzialania wiadz lo-
kalnych i panstwowych w zakresie prawodawstwa (ktore jest bardzo zroz-
nicowane nie tylko miedzy krajami, ale nawet w ich obrebie) oraz alokacji
§rodkow publicznych. Odrebnym zagadnieniem sg rowniez proby — juz pod-
jete — obcigzania kosztami adaptacyjnymi (ponoszonymi przez resorty nar-
ciarskie) beneficjentéw zewnetrznych tych dziatan — wilascicieli infrastruk-
tury noclegowej i ustugowe;.

Zakonczenie

Przedstawione dane pozwalajg sformulowa¢ odpowiedzi na postawione
pytania badawcze. Na skutek zmian klimatycznych okolo 57 o§rodkéw nar-
ciarskich juz obecnie znalazlo sie w sytuacji nie dajacej szans na efektywne
dzialanie, co spowodowalo zamkniecie kilkunastu z nich (o najszerzej dysku-
towanych wspomniano w tekscie).

Wszystkie oérodki podjety dzialania adaptacyjne, ktérych formy zostaty
wymienione powyzej, o indywidualnie zréznicowanej postaci i zakresie, do-
stosowanych do ich lokalnych uwarunkowan — naturalnych, prawnych i ad-
ministracyjnych obowigzujacych w gminie (kantonie, dystrykcie), potozenia,
wielkoéci, potencjalu finansowego, przyjetej strategii rozwoju.

9 Bank Szwajcarski jest szczegélnie restrykeyjny przy udzielaniu pozyczek osrodkom po-
lozonym ponizej 1500 m n.p.m.
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Z punktu widzenia polskich o§rodkéw narciarskich nasuwa sie py-
tanie: czy dzialania powyzsze mozna uznaé za przyklad dobrych prak-
tyk? Odpowiedzie¢ nalezy, ze pewne rozwiazania winno sie traktowac jako
benchmarking, choé uwarunkowania naturalne polskich o$rodkéw sa inne (nie-
lodowcowy charakter, krotszy sezon — przez co niemozliwe jest wprowadze-
nie reguly tzw. stu dni w praktyce, a ponadto w duzej mierze dzialajg one
jako oérodki przy aglomeracjach miejskich, a wiec sg nastawione na segment
wieczornych i weekendowych narciarzy uprawiajacych jazde na oé§wietlonych
stokach). Polskie oérodki powinny uczyc¢ sie stosowania strategii marketin-
gowych — pozycjonowania osrodkow, dywersyfikacji produktéw, zréznicowa-
nych strategii cenowych, duzej elastycznoSci dziatania — ale przede wszyst-
kim podnoszenia jakoSci oferowanego produktu, budowania trwatych relacji
z konsumentami i zdolno$ci wspélpracy regionalne;j.
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Abstract

The influence of climate warming on alpine ski resorts

The main purpose of this paper is presentation of consequences of global warming for the con-

ditions of running business by operators of alpine ski resorts.

In the text there has been undertaken an attempt to find the answers for two questions:

e  Will climate changes make some ski resort cease the operations?

. Will climate changes force undertaking innovative and expensive actions reducing the neg-
ative impact of global climate warming?

The analysis — of descriptive character - is based on the secondary sources of data, published -

mainly in English and French — by OECD, some other institutions and ski resorts themselves.

Data presented in the article allows to positively verify both hypotheses. About 57 of 666 Al-

pine ski resorts taken under consideration currently cannot effectively run business and some

of them have been closed lately. All resorts have undertaken adaptation strategies, individual-

ly differentiated because of local circumstances: natural, legal, administrative, financial, con-

nected with localization and chosen management strategy.

Key words: Alpine ski resorts, global climate changes, adaptation strategies
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Zarys tresci: Celem artykutu jest dyskusja niektorych probleméw i implikacji zwigzanych z ro-
zumieniem i definiowaniem zréwnowazonej turystyki. Zréwnowazona turystyka jako aktual-
ny paradygmat rozwoju sektora turystycznego jest raczej filozofiag, ktéra poszerza horyzonty
spojrzenia na ten sektor gospodarki, niz jednoznaczna i sp6jna teoria. Istniejagce koncepcje sg
bowiem bardzo zr6znicowane, tym niemniej pozwalajg zidentyfikowaé generalne kryteria réw-
nowazenia, niezbedne dla ksztaltowania i oceny réznych Sciezek rozwoju turystyki. Takie po-
dejécie jest zgodne z traktowaniem koncepcji zrownowazonej turystyki jako elastycznego i ada-
ptatywnego paradygmatu (zbioru metazasad), uwzgledniajacego systemowy i kontekstualny
charakter turystyki.

Stowa kluczowe: zréwnowazony rozwoj, zrownowazona turystyka, ekoturystyka, turysty-
ka masowa

Wprowadzenie

Zrownowazony rozw(j jest od okolo dwudziestu lat istotnym trendem
w polityce Unii Europejskiej oraz Polski. Trend ten powinien obja¢ wszyst-
kie sektory gospodarki i spoleczenstwa, w tym takze turystyke. Dokumenty
»Szezytu Ziemi” z Rio de Janeiro jednoznacznie okre§lity turystyke jako sek-
tor gospodarki dysponujgcy znacznym potencjalem do wprowadzania zasad
zréwnowazonego rozwoju [Bohdanowicz 2006, s. 153-154]. Turystyka dzie-
ki swej interdyscyplinarno§ci moze wrecz odegrac kluczowa role we wdraza-
niu rozwoju zréwnowazonego. Stwarza bowiem szanse nie tylko aktywiza-
¢ji spoleczno-gospodarczej lokalnych spotecznoSci, stymulujac rozwdj innych

* Dr, Politechnika Bialostocka, Wydzial Zarzadzania, Katedra Zarzadzania Produkcja.
** Dr inz., Politechnika Bialostocka, Wydzial Zarzadzania, Katedra Turystyki i Rekreacji.
**% Drinz., Politechnika Bialostocka, Wydzial Zarzadzania, Katedra Turystykii Rekreacji.
%k Dr, Politechnika Bialostocka, Wydzial Zarzadzania, Katedra Turystyki i Rekreacji.
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dziedzin dziatalnoSci, lecz réwniez moze stanowié aktywng forme ochrony
przyrody, dostarczajac bodzcoéw i srodkéw do poprawy stanu Srodowiska [Ki-
ryluk, Borkowska-Niszczota 2005, s. 49].

Niewatpliwie z punktu widzenia zroéwnowazonego rozwoju nastepuja ko-
rzystne zmiany w sektorze turystycznym. Mimo to koncepcja zrownowazo-
nej turystyki! (jak i zréwnowazonego rozwoju) jest nadal kontestowana [np.
Sharpley 2000, s. 1], a z jej wdrazaniem sektor ma powazne problemy [np.
Ladkin 2000, s. 61]. Pojawilo sie nawet skrajne stwierdzenie, ze koncepcja
zrownowazonej turystyki znajduje sie w kryzysie [Diamantis, Ladkin 1999,
s. 37] i nie ma zakonczonych sukcesem wdrozen zréwnowazonego rozwoju
w turystyce [Butler 1998, s. 31].

W polskiej literaturze przedmiotu sporo jest prac poswieconych zrow-
nowazonej turystyce, lecz praktycznie zadna z nich nie traktuje komplekso-
wo tego zagadnienia i nie omawia trudnosci, niuanséw oraz implikacji zwia-
zanych z jej teorig i wdrazaniem. Celem niniejszego artykulu jest poddanie
dyskusji podstawowych problemoéw i implikacji zwigzanych z definiowaniem
zréwnowazonej turystyki.

1. Zrownowazona turystyka — realna koncepcja,
iluzja czy chwyt marketingowy?

W dniach 4-5 grudnia 2008 r. odbyla sie w Szkole Glownej Handlowe;j
w Warszawie konferencja pod takim wlasnie tytulem. Jaka jest odpowiedz
na to pytanie?

Wazng kwestig w kontekScie tego pytania jest stwierdzenie, ze istnieje
bardzo wiele interpretacji pojecia ,,zré6wnowazony rozw¢j” [Dobrzanski 2007],
a co za tym idzie — jest ono wieloznaczne, nie do konica sprecyzowane, trudne
do zastosowania w praktyce. Mamy wprawdzie do czynienia z powszechng
akceptacja pojecia ,,zréwnowazony rozwdj”, ale juz nie jego implikacji [Dre-
sner 2002, s. 63]. Pojecie to staje sie komunatem, terminem wyjetym z ko-
mercyjnego i politycznego zargonu czy wrecz z nowomowy [Daly 1996, s. 1;
Jickling 2000, s. 473; Lele, 1991, s. 614].

Najwiekszym niebezpieczenstwem zwigzanym z rozmyciem znaczenia
trwalego rozwoju jest zastosowanie go do okre§lenia dziatan, ktére w rze-
czywistoSci sg kontynuacjg dominujacych, niezréwnowazonych trendéw roz-

1 Autorzy uwazajg, ze polskie tlumaczenie pojecia sustainable tourism (i analogicznie —
sustainable development) jako ,zré6wnowazona turystyka” nie jest szcze§liwe. Przymiotnik
sustainable pochodzi od sustain, co oznacza prolong, maintain (stownik Webstera), a wiec do-
stownym ttumaczeniem terminu sustainable tourism powinno by¢ wyrazenie ,,turystyka zdolna
do trwania”, a w krétszym i bardziej zgrabnym jezykowo ujeciu — ,,trwala turystyka”.



PROBLEMY INTERPRETACJI TURYSTYKI ZROWNOWAZONEJ 149

wojowych [Robinson 2004, s. 374]. Pojecie zréwnowazonego rozwoju bywa
uzywane do legitymizacji bardzo réznorodnych zjawisk: niepohamowanego
wzrostu gospodarczego, rozwoju przemystu, globalizacji ochrony przyrody,
sprawiedliwoéci spolecznej, pokoju, eliminacji biedy itd. Definiowanie trwa-
losci dopasowywane jest do intereséw grup czy instytucji, a praktyczne za-
stosowanie zréwnowazonego rozwoju obejmuje raczej dzialania, ktore czesto

w niewielkim stopniu odbiegaja od obecnego paradygmatu rozwoju czy istnie-

jacych rozwigzan gospodarczych. Wynika to miedzy innymi ze zjawiska esta-

blishment appropriation (zawlaszczanie przez establishment) [Ruttan 1994,

s. 229], ktore pojawia sie wowczas, gdy dominujace instytucje, chcac oslabié

zadania innych podmiotdow, aprobuja ich pomysty, projekty, symbole, a jedno-

cze$nie wpisuja w nie ,,stare treSci”. W ten sposob instytucje te sa w stanie
utrwalié swoja dominacje w ksztaltowaniu proceséw rozwojowych.

Trwaly rozwéj byl pierwotnie symbolem nowego, krytycznego myslenia,
odrzucajacego antropocentryzm i ekonomizm. Z gtéwnego nurtu debaty nad
trwalym rozwojem obecnie znikly prawie krytyczne kwestie dotyczace ewen-
tualnego ograniczenia wzrostu ekonomicznego ze wzgledu na ograniczenia
ekologiczne. W konsekwencji dominujgce instytucje przyczynity sie do upra-
womocnienia swoistego status quo. Poprzez zawlaszczanie (lub deprecjacje)
niektérych pomystéow i poje¢ zwigzanych z trwalym rozwojem dominujgce
instytucje odniosly sukces w promowaniu powszechnego przekonania, ze je-
dynie polityki bazujace na wzroscie gospodarczym gwarantujg powodzenie
[Dobrzanska 2007, s. 10].

Analogicznieiturystyka zrownowazonajest definiowanabardzo r6znorod-
nie. Na przyktad H. Coccossis [1996, s. 8-9] wyro6znia cztery interpretacje:
1. Ekonomicznej trwalo§ci turystyki opartej na sektorowym, ekonomicz-

nym podej$ciu. Centrum zainteresowania jest sama dzialalnoéé tury-

styczna, a celem — jej wzmacnianie, réznicowanie oparte na organizacyj-
nych i technologicznych rozwiazaniach i innowacjach. Srodki realizacji

- to np. inwestowanie w infrastrukture, programy uatrakcyjniania ob-

szaru recepcji.

2. Ekologicznie trwalej turystyki. Jest to interpretacja ochroniarska, skon-
centrowana przede wszystkim na zachowaniu zasob6w i ekosystemow.
Preferowane formy turystyki majg charakter lagodny, mato ucigzliwy
dla érodowiska przyrodniczego.

3. Trwatlego rozwoju dla turystéw oznaczajacego zapewnienie dlugookre-
sowej trwalosci turystyki z uwzglednieniem pewnych aspektéw ochro-
ny Srodowiska ze wzgledu na znaczenie jego jakoS§ci dla samej turystyki.
Ochrona dotyczy tych elementéw $srodowiska, ktére w bezposredni spo-
sOb maja wplyw na rozwqj i marketing produktéw turystycznych, czyli
estetyki krajobrazu, czystosci plaz i wod itp.
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4. Turystykijako elementu strategii zrownowazonego rozwoju. W tej inter-
pretacji ochrona §rodowiska jest rownie wazna, jak i efektywnos$é ekono-
miczna i kwestie spoteczne.

W efekcie opisane powyzej niebezpieczenstwa stosuja sie rowniez do po-
jecia ,zrownowazona turystyka”, wykorzystywanego do legitymizacji dzia-
fan i polityk, ktore sg niejednokrotnie z sobg sprzeczne [McKercher 1993,
s. 131; Wheeller 1993, s. 121].

Sita rzeczy niektore zastosowania pojecia ,,zréwnowazona turystyka” mu-
szg wiec mie¢ charakter chwytu marketingowego. Niektorzy autorzy uwaza-
ja wrecz, ze warto§¢ promocyjna jest glowna przestanka uzywania tego poje-
cia [Cohen 2002, s. 268; Lansing, De Vries 2007, s. 79].

Wykorzystanie pojecia ,,zréwnowazona turystyka” (i ,,zréwnowazo-
ny rozwdj”) jako chwytu marketingowego oznacza postuzenie si¢ nim jako
,marka” przydatna do sprzedazy okreS§lonego produktu, w czym nie ma
nic ztego. Problem pojawia sie wtedy, gdy wykorzystujemy to pojecie do ce-
l6w marketingowych, aby sprzedaé¢ produkt, ktéry ma faktycznie niewiele
wspblnego ze zro6wnowazong turystyka (zréwnowazonym rozwojem), w nie-
uprawniony sposob wyzyskujac popularng etykietke do osiagniecia zamie-
rzonych celow.

Jak jednak stwierdzié, czy dana dzialalno§é prowadzona pod szyldem
»,Zrownowazonej turystyki” rzeczywiScie spelnia wymagania, czy tez od nich
odbiega? Kiedy mamy do czynienia z faktem, a kiedy z iluzja czy wrecz oszu-
stwem? W §lad za tym pojawia sie pytanie: jakie koncepcje teoretyczne stoja-
ce za konkretnymi propozycjami sg realne, a jakie okazujg sie mrzonkg?

Doé¢ powszechnie aprobuje sie ogblne cele zréwnowazonej turystyki. Ma
ona ,wspolrealizowaé” trzy grupy celow: ekologiczne, spoteczno-kulturowe
i gospodarcze. Realno$¢ koncepcji zrownowazonej turystyki oznaczalaby, ze
da sie jednoczeénie realizowac te trzy grupy celow. Co jednak oznacza jed-
noczesne ich realizowanie? Sa to cele wzajemnie powigzane, a wiec zgodnie
z regulami analizy matematycznej, nie da sie ich jednocze$nie maksymali-
zowac, mozna je jedynie optymalizowac. Zrownowazona turystyka staje sie
kwestig wyboru: Ile czego i kosztem czego? Co zgodnie z naszymi pragnie-
niami powinno zosta¢ w najwiekszym stopniu zrealizowane, a z czego gotowi
jesteSmy zrezygnowac? Zrownowazona turystyka jest wiec kwestia subiek-
tywna, normatywna, dotyczy tego, co jest dla nas wazne, a z czego potrafimy
zrezygnowaé. Przyjmujac te perspektywe mozna przekroczyé granice racjo-
nalnego myS§lenia — kazda $ciezka rozwoju turystyki moze byé zréwnowa-
zona, zgodnie z tym, czego ludzie oczekujg. Kwestie wspolzaleznoéci celow
mozna jednak obiektywizowa¢ — analizowaé pod katem mozliwoéci realiza-
¢ji réznych ,zestawow” celéw. Inaczej ujmujac zagadnienie — nie wszystkie
»zestawy” celow dadza sie zrealizowaé. W przypadku ktérych z nich jest to
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mozliwe? Czy istnieje kryterium badz spos6b ich odréznienia? Autorzy oba-
wiajg sie, ze nie istnieja modele (i trudne tez beda do stworzenia w przyszto-
§ci), ktorejednoznacznie wskaza, jaka wigzka celow zréwnowazonej turystyki
jest w kazdym konkretnym przypadku rzeczywiscie trwala i zrownowazona,
a precyzyjniej: czy istniejg modele, ktore pozwola ocenic, czy system spolecz-
no-gospodarczo-ekologiczny zapewniajacy realizacje danej wigzki celow byl-
by systemem funkcjonalnym i czy istnieja drogi, ktore do takiego stanu moga
nas prowadzi¢? Realistyczne wydaje sie jedynie zoperacjonalizowanie zréw-
nowazonej turystyki w tym sensie, ze ustalone zostang wskazniki realizacji
jej celow, ktore pozwola na ciggle kontrolowanie zgodnosci podjetych dzia-
fan i ich skutkéw z oczekiwaniami.

Zr6znicowanie interpretacji zrownowazonej turystyki nie jest zapewne
jedyng i najwazniejszg przyczyng trudnos$ci w jej implementacji. Niestety
wspoélczesna turystyka jest forma konsumeryzmu. ,,Bledne jest [bowiem]
zalozenie, ze turysci sg kim$ wiecej niz tylko konsumentami, ktérych gtow-
nym celem jest konsumpcja doS§wiadczen turystycznych” [McKercher 1993;
Sharpley 2002, s. 300]. Trudno od nich oczekiwac, ze nagle stang sie osob-
nikami ,zréwnowazonymi” i zatroszczg sie o potrzeby spotecznoSci odwie-
dzanych miejsc oraz o przyrode, skoro nawet na co dzien jako konsumenci
niespecjalnie biora pod uwage ekologiczne czy tez spoleczne skutki swoich
wyboréw. Cho¢ turystyka jest ucieczka od zwyklych zachowan, to chyba
raczej nie od codziennych nawykéw. W dodatku oczekiwania i mozliwosci
wypoczynku rosng wraz z coraz wieksza dostepnoscig wirtualna i fizyczng
miejsc wypoczynku.

Oznaczaloby to konieczno$c polozenia nacisku na ewolucje wzorcéw tu-
rystycznych. Niewatpliwie zmiany w tym zakresie wymusza odpowiednie
ksztaltowanie strony podazowej, ale znaczacy postep wydaje sie mozliwy tyl-
ko dzieki fundamentalnej zmianie wzorcow konsumpcji, jako zrédia kiopo-
tow z niezréwnowazonym popytem turystycznym. Autorzy obawiajg sie jed-
nak, ze taka fundamentalna zmiana jest malo prawdopodobna i to zaréwno
w blizszej, jak i w dalszej perspektywie.

2. Co oznacza zrownowazona turystyka?
2.1. Jaki typ turystyki jest zrownowazony?
W zwigzku z ekologicznymi i spoteczno-kulturowymi dysfunkcjami tu-
rystyki, obok turystyki zréwnowazonej pojawil sie caly szereg pokrewnych

propozycji, takich jak: turystyka tagodna, turystyka zielona, turystyka przy-
jazna §rodowisku, agroturystyka i turystyka wiejska, turystyka ACE, tury-
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styka alternatywna, turystyka jako$ciowa czy ekoturystyka. Stopien zgod-
nosci tych koncepcji z turystyka zréwnowazong oceniany jest bardzo réznie
[Niezgoda 2006, s. 31-33].

Najczesciej utozsamia sie zrownowazong turystyke z ekoturystyka czy
calym zakresem ,ekologicznych” form turystyki. Jednak ekoturystyka nie
powinna by¢ uznawana za synonim turystyki zréwnowazonej. Stanowi by¢
moze jej zalazek i rdzen, ale nie wyczerpuje pojecia turystyki zréwnowazone;j.
Ekoturystyka jest definiowana jako zréwnowazona forma turystyki opartej
na zasobach przyrody, skupionej przede wszystkim na do§wiadczaniu i ucze-
niu sie o przyrodzie, ktora wywiera maly wplyw na §rodowisko, jest anty-
konsumpcyjna i lokalnie zorientowana. Rozwija sie na obszarach cennych
przyrodniczo i powinna mie¢ wkiad w ich ochrone [Fennell 1999, s. 43]. Jej
wdrazanie oznacza przede wszystkim dazenie do zmniejszania pojemnosci
recepcyjnej, odchodzenia od wielkich projektéw turystycznych, preferowa-
nia rozwigzan lokalnych, matej skali, ustanawiania ograniczen intensywno-
§ci ruchu turystycznego. W efekcie, jak stwierdzit B. Wheeller, ekoturystyka
jest prostym, czastkowym mikrorozwiazaniem zlozonych makroprobleméw
[Wheeller 1991, s. 93].

Glownym problemem zwigzanym z ekoturystyka wydaje sie niemozno§¢é
pogodzenia dwu opcji: pierwszej, aprobujacej znaczne ograniczanie presji tu-
rystycznej na Srodowisko i stawianie ostrych wymagan ochronnych ze stano-
wiskiem ukierunkowanym na zaspokajanie rosngcego popytu turystycznego
i dazenia spotecznoéci obszaréw recepcji do osiagania korzysci ekonomicz-
nych. Turystyka spelniajagca surowe wymagania ekologiczne prawdopodob-
nie nie bylaby w stanie przyja¢ stu procent obecnego i wciaz rosngcego ru-
chu turystycznego.

Zgodnie z szacunkami UNWTO zawartymi w opracowaniu Tourism 2020
Vision liczba przyjazdéw zagranicznych moze wzrosnaé z 565 mln w 1995 r.
i 703 min w 2002 r. do 1,56 mld w r. 2020, co oznaczaloby wzrost rzedu 4,1%
rocznie w okresie 1995-2020 [WTO 2001]. Analizujac powyzsza informacje na-
lezy wziaé pod uwage, iz rzeczywisty wzrost w ostatnich latach byl wiekszy niz
oczekiwano. Tymczasem ekoturystyka, cho¢ niewatpliwie dynamicznie sie roz-
wijajaca, nadal pozostaje raczej niszowa forma turystyki, w zwigzku z czym jej
udzial w zaspokojeniu globalnego popytu turystycznego nie bedzie wielki.

Réwnocze$nie jednak wzrost popytu turystycznego w powigzaniu z ewen-
tualnym dazeniem spotecznosci lokalnych i ustugodawecéw do wzrostu przy-
chodéw z turystyki moze zagrozié rejonom recepcji ekoturystycznej, ponie-
waz wiekszy naplyw turystow ogélem oznacza wieksza liczbe przyjezdnych
poszukujacych przygody, autentycznych przezy¢ na terenach nienaruszo-
nych, niezagospodarowanych turystycznie. Ekoturystyka — to bowiem ruch
turystyczny do obszaréw cennych przyrodniczo, ktére niejednokrotnie mogg
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by¢ nieodporne na oddzialywanie czltowieka [Jarviluoma 1992, s. 119]. Eko-
turystyka moze zatem stwarzaé podobne — choé nie identyczne — zagroze-
nie jak turystyka masowa, ktéra nie wymaga koniecznie odwiedzania miejsc
o wysokiej bioréznorodnosci. Ponadto ekoturystyke i inne alternatywne for-
my turystyki mozna traktowaé jako pierwszy etap cyklu ewolucji obszaru
turystycznego R.W. Butlera [Kowalczyk 2001, s. 45-46] czy tez cyklu roz-
woju przestrzeni turystycznej [Wlodarczyk 2006, s. 50-51]. Skutkiem tego
jest wejScie na droge ku intensywnemu rozwojowi i wdrozenie zmian ukie-
runkowanych na wzrost liczby ekoturystéw, a co za tym idzie — degradacja
§rodowiska obszaréw recepcji, jak rowniez zaprzepaszczenie cech przypisy-
wanych ekoturystyce i przeksztalcenie tej formy w specyficzng turystyke ma-
sowg [Liu 2003, s. 470-471].

Alternatywnym rozwiagzaniem stuzgcym ochronie nowych destynacji eko-
turystycznych moze by¢ zapewnienie odpowiedniej dochodowo$ci poprzez roz-
w0j produktu nakierowanego na bogatych turystéw. Ekoturystyka stanie sie
w takiej sytuacji ,,elitarng” forma turystyki.

Mozna wiec uznacé, ze dostrzeganie rozwigzania probleméw réwnowa-
zenia turystyki w jej alternatywnych rodzajach jest w jakim$ sensie odpo-
wiednikiem starej, niesprawdzonej strategii ochrony $rodowiska opartej na
zasadzie: the solution of pollution is dillution [Odum 1982, s. 515], czyli w ttu-
maczeniu na jezyk polski: najlepszym sposobem usuwania zanieczyszczen
jest ich rozcienczenie.

Powyzsze rozwazania na temat ekoturystyki wskazujg zarazem, ze trak-
towanie zréwnowazonej turystyki jako opozycji wzgledem masowej turystyki
jest niepraktyczne, poniewaz nie rozwigzuje problemu obstugi wielkiej licz-
by turystow.

Zadna tradycyjna forma turystyki, w tym masowa (ktérg mozna np.
w pewnym stopniu ,zekologizowac” przez narzucenie wymogu spelniania
norm ochrony §rodowiska przez jej infrastrukture), nie powinna by¢ z gory
zaliczona do ,,niezrownowazonych” form turystyki. Niewatpliwie bedg one
czescigj ,niezrownowazone” niz np. ekoturystyka?. Chociaz destynacje ma-
sowej turystyki ,,cierpia” socjokulturowo i ekologicznie, to jednak trudno
sobie wyobrazi¢ inne formy turystyki dajace poréwnywalne efekty spolecz-
ne i ekonomiczne. Biorac pod uwage wspblzalezno§é celow trwatego rozwo-
ju, zréznicowane przestrzenie warunki srodowiska (jego odpornosé na presje
turystyczna) i wymagania ochrony, w pewnych sytuacjach nawet turystyka

2 A. Niezgoda [2008, s. 88] stwierdza, ze ekoturystyka jest zawsze formg zro6wnowazonej
turystyki. Autorzy zgadzajg sie z takim ujeciem tylko w przypadku waskiego — ekologicznego
ujecia zrownowazonej turystyki. Jesli istotne sg takze aspekty spoteczne i ekonomiczne, to moz-
na wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze ochrona walor6w przyrodniczych nie pozwoli na osiggniecie sa-
tysfakcjonujacych korzysci ekonomicznych przez spolecznoéé lokalna.
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masowa moze by¢ dopuszczalng forma turystyki, mieszczaca sie w jej zrow-

nowazonym rozwoju. W specyficznych sytuacjach moze nawet sporadycznie

okazac¢ sie, iz ekoturystyka nie bedzie wskazana ze wzgledu na cele rowno-
wazenia sektora turystycznego. Z jednej strony dlatego, ze trudno spodzie-
wa¢ sie, aby popyt na nig stanowil znaczacy segment rynku turystycznego

(i stad nie zagwarantuje np. realizacji ekonomicznych celéw rownowazenia

turystyki), z drugiej za$ strony ekoturystyka moze niekiedy stwarzaé istot-

niejsze zagrozenie niz turystyka masowa — ta druga nie wymaga bowiem ko-
niecznie odwiedzania miejsc o wysokiej bior6znorodnoéci, a moze dawacé efek-
ty skali, takze w aspekcie §rodowiskowym.

W zwigzku z tym pojawia sie opinia, ze bardziej realistyczne jest skon-
centrowanie wysitkéw na reformie dominujgcych dzialan niz na rozwoju al-
ternatyw [Fennell 1999, s. 10]. Na przyklad odwotujac sie jedynie do ekolo-
gizacji turystyki mozna sformulowaé nastepujace przestanki réwnowazenia
turystyki masowe;j:

1. Srodowisko znajduje sie pod presja innych sektoréw gospodarki. Sko-
ro turystyka zalezy od zasob6w i stanu §rodowiska, sektor turystyczny
musi dbaé o §rodowisko. W takiej sytuacji ,,rozmiar” jest wazny, wielcy
aktorzy majag np. wieksze mozliwosci lobbowania.

2. Wielcy touroperatorzy maja Srodki i umiejetno$ci marketingowe, by méc
skutecznie upowszechniaé idee ekologizacji turystyki wéréd milionéw
swoich konsumentéw.

3. Wielkie podmioty majg wplyw na dostawcéw i dystrybutoréw, przez co
mogg wplyna¢ na wdrazanie odpowiednich dziatan w lancuchu dostaw
[Clarke 1997, s. 227-228].

4. Inwestycje w ekologizacje infrastruktury masowej turystyki mogg by¢
efektywne ekonomicznie ze wzgledu na efekt skali.

5. Male, czesto rodzinne przedsiebiorstwa, ktére stanowia bardzo istotny
element sektora turystyki alternatywnej, trudniej przestawié na ,,pro-
ekologiczne” rozwigzania, ze wzgledu na ograniczenia skali, mozliwosci
czasowe, eksperckie i finansowe [Hobson, Essex 2001, s. 136].
Jednocze$nie utrzymanie obszardw recepcji masowej turystyki w jakims§

stopniu jest takze niezbedne, aby ograniczy¢ ,,odplyw” turystéw do nienaru-

szonych jeszcze srodowisk.

Trudno ,,odrzuci¢” masowsg turystyke rowniez z powodéw spoteczno-
psychologicznych. ,,Wielu ludzi wydaje sie zadowolonych z bycia masowym
turysta. Lubia by¢ obsluzenibez koniecznoéci nauki obcego jezyka, przebywac
w komfortowych, a czasami bardzo komfortowych warunkach, je§¢ w miare
znajome potraw, a nie lubig traci¢ wiele pieniedzy i czasu na osiagniecie tych
celéw, sami organizowaé wyjazdu, poszukiwacé noclegu po przyjezdzie do de-
stynacji” [Butler 1990, s. 40].
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OczywiScie nalezy by¢ ostroznym w ocenie mozliwo§ci réwnowazenia tu-
rystyki masowej. Marginalne korzysci ekologiczne podjetych dziatan ochron-
nych moga nie wystarczy¢ do zmniejszenia calkowitego obcigzenia srodowi-
ska wskutek ekspansji turystycznej. Zarazem turystyka masowa silg rzeczy
nastawiona jest na wzrost produktywnosci zaangazowanego kapitalu i zysk,
awiec dzialania na rzecz rownowazenia podejmowane przez duze firmy moga
by¢ ograniczone przez ciecie kosztow.

Zadnej formy turystyki nie powinno sie traktowa¢ jako synonimu zréw-
nowazonej turystyki i w zasadzie zadnej nie nalezy odrzucaé jako niespel-
niajacej kryteriéw réwnowazenia. Nalezy raczej skupié sie na przydatnosci
réznych form turystyki do realizacji idei rownowazenia sektora. Zréwnowa-
zona turystyka oznaczalaby zréznicowany rozw¢j form ustug i ruchu w ob-
rebie sektora turystycznego, uwzgledniajacy réwnoczesnie ochrone walo-
réw i zasob6w §rodowiska oraz wszechstronny rozwdj lokalnych spolecznoéei
i gospodarek — dostosowanie form turystyki, wielko§ci ruchu turystycznego
i zagospodarowania turystycznego do chlonnoSci $rodowiska, bardziej row-
nomierne wykorzystanie walorow i zasobow, zréznicowana, lecz generalnie
umiarkowang koncentracje bazy rekreacyjnej, a takze komplementarno§é
w systemie obstugi ruchu turystycznego. Mozna wskazaé na dwie przestan-
ki takiego podejscia:

1. Istotng,immanentngcecharzeczywistoscijest roznorodnosé, ktérawroz-
nym stopniu moze by¢ wykorzystywana i w r6znym stopniu chroniona.
Réznorodnosé uwzgledniana w zrownowazonym rozwoju turystyki doty-
czy waloréw $srodowiska przyrodniczego i kulturowego, niezbednej skali
ochrony przyrody i srodowiska, motywacji turystéw, oczekiwan spotecz-
noéci lokalnych itd.

2. Kazda obecnoéc¢ cztowieka w §rodowisku ma wplyw na przyrode. W rze-
czywistoSci nie istnieje jednoznacznie okreslona wartosé progowa (tu:
chlonno§¢ turystyczna danego obszaru), powyzej ktorej pojawiaja sie
skutki ludzkiej ingerencji. Zatem turystyka zawsze powoduje ponosze-
nie przez przyrode pewnych kosztéw zaleznych od form i natezenia ru-
chu. Ogdélnie im wigksza cennoéé przyrodnicza obszaru, tym ingerencja
turystyczna powinna by¢ mniejsza, ale zalezno$é ta jest modyfikowana
przez odpornoé¢ i elastycznos¢ na antropopresje poszczegblnych ekosys-
temoéw.

Mimo ze wszystkie formy turystyki moga mie¢ swoj udzial w zré6wnowa-
zonym rozwoju, to ich znaczenie bedzie zréznicowane i zmienne. Trudniej
pogodzi¢ z wymaganiami ekologicznymi rozwoj intensywnych form turysty-
ki, ale z kolei ekoturystyka moze nie spetnia¢, jak juz wspomniano, ekono-
micznych wymogéw rownowazenia.
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Poglad autor6w na relacje miedzy niektérymi formami turystyki a zréw-

nowazong turystyka ilustruje rycina 1. Nie wiadomo jednak, czy jakikolwiek
schemat moze precyzyjnie i kompletnie odzwierciedli¢ te powiazania.

TURYSTYKA MASOWA TURYSTYKA ALTERNATYWNA
TURYSTYKA
e PRZYRODNICZA o
ol e — — — — ol e
........ SR 0 o ) S S B,
k]
:."o.. | Ekoturystyka I
Saupeas
: ]
TURYSTYKA ZROWNOWAZONA

Ryec. 1. Relacje miedzy turystyka zré6wnowazong a innymi formami turystyki

Zrédlo: opracowanie wlasne

2.2. Czesé i calosé
(zrownowazona turystyka a zrownowazony rozwaoj)

Niektore z definicji zréwnowazonej turystyki nawigzuja bezposrednio do

definicji trwatego rozwoju z raportu Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Roz-
woju. Przytoczmy kilka z nich:

1.

»Zrownowazona turystyka wymaga wziecia pod uwage dlugookresowych
skutkéw dziatalno§ci gospodarczej w relacji do zasobow i tym samym — po-
trzeb obecnego i przyszltych pokolen” [Curry, Morvaridi 1992, s. 131].
,Koncepcja trwalosci jest kluczowa dla przewarto$ciowania roli turysty-
ki w spoleczenstwie. Wymaga ona dlugookresowego spojrzenia na dzia-
talno§é gospodarcza, kwestionuje imperatyw ciaglego wzrostu gospodar-
czego i zapewnia, ze konsumpcja turystyczna nie przekracza zdolnosci
destynacji do zaspokojenia potrzeb przysztych turystow” [Archer, Cooper
1998, s. 77].

,Zrownowazona turystyka zaspokaja potrzeby obecnych turystowiregio-
noéw goszczacych, jednoczes$nie chronige i wzmacniajgc szanse na przy-
szto§¢” [WTTC, WTO, Earth Council 1996, s. 30].

Przytoczone przyklady wskazujg na aspekty (gospodarcze, ekologiczne,

spoteczno-kulturowe) rozwoju turystyki w sposéb zbiezny z szerokg inter-
pretacja trwalego rozwoju. Jednoczes$nie uwidacznia sie w nich brak zrozu-
mienia istotnej implikacji trwaltego rozwoju, tj. koniecznosci uwzglednienia
systemowego podejscia.
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Analizujac koncepcje trwaltego rozwoju nalezy zwraoci¢ uwage, ze dotyczy
onadynamicznych interakcji systemoéw przyrodniczych i spoteczno-gospodar-
czych. To samo jest prawdziwe w przypadku turystyki zrownowazonej, beda-
cej ,subsystemem” zréwnowazonego rozwoju. Obszar recepcji turystycznej
jest centrum skomplikowanej sieci powiazan duzej liczby podmiotéw i obiek-
tow turystycznych i pozaturystycznych oddziatujacych na siebie i wzajemnie
uzaleznionych, przy czym to oddziatywanie odbywa sie na r6znych plaszczy-
znach, ma rézny kierunek, natezenie oraz charakter. Taka lokalna czy re-
gionalna sie¢ powigzana jest zarazem sieciowo ze swoim otoczeniem [Kiry-
luk, Borkowska-Niszczota 2005, s. 55].

Zrownowazona turystyka musi wiec by¢ rozpatrywana z wykorzysta-
niem systemowej oceny rzeczywistosci. System ekologiczny i spoleczno-eko-
nomiczny stanowia jedno$c. Zgodnie z teorig systemoéw nie jest za§ mozliwe
zapewnienie trwalo§ci (zrownowazenia) jednej czeSci, jednego subsystemu
bez uwzgledniania innych. W zwigzku z tym warunki trwaloSci systemu sg
nastepujgce:

—  po pierwsze, nie moze powodowac szkéd w innych systemach,
— po drugie, nie moze podlegac¢ zewnetrznej presji burzacej jego réwno-
wage.

W odniesieniu do pierwszego warunku nalezy zwrdci¢ uwage m.in. na fakt,
ze turystyka jest tylko jednym z elementéw proceséw rozwojowych i nalezy
ja rozpatrywa¢ w kontekscie caloéci powigzanych zjawisk spotecznych, gospo-
darczych i przyrodniczych na danym obszarze. Turystyka powoduje implika-
cje daleko siegajace w inne sektory i galezie gospodarki — i oczywiscie vice ver-
sa. Wynika stad konieczno$é¢ wielosektorowego spojrzenia na rozwdj obszaru
recepcji turystycznej. Turystyka konkuruje z innymi sektorami o ograniczo-
ne zasoby przyrodnicze, ludzkie i kapitalowe. Wykorzystanie tych zasobow
moze by¢ korzystne w wasko rozumianym interesie turystyki, ale niekoniecz-
nie w najlepiej rozumianym interesie calosci struktur rozwojowych. Mozliwe
sg prawdopodobnie sytuacje, w ktorych dazenie do zré6wnowazonego rozwoju
wymaga wrecz rezygnacji z rozwoju turystyki. Niezbedne okazuje sie wiec roz-
patrywanie turystyki w szerszym kontekscie zrownowazonego rozwoju i opty-
malizacja wkladu konkretnych dzialan w sektorze turystycznym w zréwno-
wazony rozw0j danego obszaru. Dotyczy to takze oczywiScie wplywu innych
sektorow. Nalezy uwzgledniac¢ ich wplyw na zréwnowazenie rozwoju turysty-
ki oraz na trwalo$¢ rozwoju calego obszaru. Oznacza to odpowiednie ,,zréw-
nowazone” porzgdkowanie rolnictwa, leSnictwa, ustug i przemystu (dazenie
do wprowadzenia lub utrzymania wielofunkeyjnoS$ci obszaru).

Niezbyt stuszne i sensowne wydaje sie wobec tego ,,turyzmocentryczne”
podejécie do zrownowazonej turystyki, skupiajace sie na okre§leniu warun-
kow rozwoju turystyki jako celu samego w sobie, szczegélnie jesli w definio-
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waniu postuguje sie pojeciem ,,dlugookresowe trwanie” turystycznego sekto-
ra gospodarki. Wiasciwsze bytoby poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, jakie
formy turystyki i dzialania w sektorze turystycznym danego obszaru moga
wnieé¢ wktad w trwaly rozwdj. Takie sformutowanie problemu pozwala poto-
zy¢ nacisk na turystyke nie tyle jako niezr6znicowany fenomen, ile na rodza-
je turystyki, ktore sa odpowiednie w konkretnych sytuacjach i na konkret-
nych obszarach jako $rodki do osiagniecia trwalo§ci rozwoju [Hunter 2002,
s. 7, Hunter 1997, s. 851, Sharpley 2002a, s. 325-327; Southgate, Sharpley
2002, s. 242; Wall 1997, s. 486].

Nie sugerujac zmiany nazwy (np. turystyka w kontekscie trwalego roz-
woju), zrownowazong turystyke mozna zdefiniowaé jako turystyke, ktora
jest rozwijana na danym obszarze w takiej skali i w taki sposéb, ze pozostaje
zywotna przez dlugi czas oraz nie zaburza i nie degraduje srodowiska (spo-
lecznego i fizycznego), w ktérym funkcjonuje, do stopnia zagrazajacego roz-
wojowi innych dziatan i procesow [Butler 1993, s. 29].

Poruszona kwestia nie wyczerpuje jednak systemowych implikacji roz-
woju zrownowazonej turystyki.

Ogoblnie rzecz biorac, z prawdziwa trwalo$cia mozna mie¢ do czynienia
jedynie w skali globalnej, poniewaz tylko wtedy da sie — przynajmniej teore-
tycznie — zbilansowac (w sensie niewystepowania antropogenicznych oddzia-
lywan zewnetrznych) ludzkie oddzialywanie na §srodowisko. Im mniejsza ska-
la przestrzenna, tym wiekszy wplyw na procesy zachodzace wewnatrz danego
obszaru ma jego blizsze i dalsze otoczenie. Efekty najbardziej adekwatnych
dla osiagniecia trwalego rozwoju dziatan moga wobec tego zostac zniweczo-
ne przez niewlaSciwe dzialania na zewnatrz danego systemu przestrzenne-
go, a celow zrownowazonego rozwoju turystyki na danym obszarze zapewne
nie da sie zawsze w pelni zrealizowaé. Kwestii trwaloéci danej dziatalnoéci
turystycznej (szczegélnie w skali lokalnej) nie mozna wobec tego rozpatry-
wac w oderwaniu od caloksztaltu rozwoju gospodarki turystycznej szersze-
go obszaru recepcji. Rownowazenie turystyki w danej destynacji musi by¢
rozpatrywane w kontek$cie rozwoju turystyki w wiekszych skalach prze-
strzennych.

Zréwnowazona turystyka nie moze by¢ rozpatrywana w oderwaniu od
ochrony srodowiska naturalnego i kulturowego, a takze dlugookresowej eko-
nomicznej zywotnosSci oraz sprawiedliwoéci spolecznej. Ta Scisla wiez moze
powodowaé réznorakie problemy. Jesli np. ochrona $§rodowiska realizowana
jest przez ograniczenie ruchu turystycznego, to moze przyniesc niesatysfakcjo-
nujace dla lokalnej spotecznosci efekty ekonomiczne. Jesli takze inne rodzaje
dziatalnoSci gospodarczej nie zapewniajg odpowiednich dochodéw — wéwezas
pojawiajg sie trudnosci w zré6wnowazeniu turystyki w ujeciu lokalnym. Nale-
zaloby ja zatem rozpatrywac w skali wiekszych obszaréw, w ramach ktérych
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bylaby mozliwa kompensacja nieuzyskanych korzySci. Poniewaz obszary re-
cepcji turystycznej stanowia hierarchiczny przestrzennie system, planowa-
nie i wdrazanie turystyki na réznych poziomach musi by¢ skoordynowane
i wspélzalezne w celu osiagniecia zréwnowazenia. Nie jest to, jak sie wydaje,
proces tatwy ze wzgledu na konkurencje miedzy destynacjami, tym niemnie;j
nieunikniony, jesli r6wnowazenie turystyki ma by¢ nie tylko sloganem.

Skupienie sie na obszarach recepcji turystycznej (ré6znej skali przestrzen-
nej) automatycznie ogranicza badanie oddzialywan i skutkow turystyki poza
nimi. Oznacza to brak calo$ciowego spojrzenia, co jest niezgodne z systemo-
wym charakterem zré6wnowazonego rozwoju. Nie nalezy wiec zapominac, ze
turystyka dotyczy nie tylko obszaréw docelowych, ale takze obszaréw gene-
rujacych ruch turystyczny oraz tranzytowych. Uwzglednienie ich w analizach
réwnowazenia turystyki nieuchronnie wymusza zainteresowanie gtéwnym
czynnikiem degradacji srodowiska przyrodniczego w tym sektorze — trans-
portem turystycznym.

Transport, gléwnie do i z destynacji, moze odpowiada¢ nawet za 90%
zuzycia energii w sektorze turystycznym [Mastny 2001, s. 28] i 94% ,,wkla-
du” turystyki w globalne ocieplenie [Gossling 2002, s. 292]. Problemy zwia-
zane z transportem turystycznym dobitnie wskazuja, ze turystyka ma nie
tylko lokalny, ale i globalny wptyw na érodowisko. Szacuje sie np., ze sektor
turystyczny (gléwnie transport turystyczny) odpowiada za okolo 3,2% Swia-
towego zuzycia energii i emisje 5,3% globalnej iloSci dwutlenku wegla [Gos-
sling 2002, s. 293].

Z punktu widzenia dzialah na rzecz rownowazenia turystyki w wymiarze
ekologicznym czynnikiem kluczowym staje sie zmiana czasowo-przestrzen-
nych charakterystyk podrézy turystycznych w kierunku zmiany ich czesto-
tliwosci i dtugosci (wydluzenie czasu pobytu przy zmniejszonej czestotliwosci
wyjazdow, promocja turystyki krajowej, promocja w krajach bliskich desty-
nacji), a takze wprowadzanie sposobow i Srodkéw transportu mniej ucigzli-
wych dla érodowiska.

2.3. Zrownowazona turystyka jako zbior metazasad

Powyzsze rozwazania pokazuja, ze turystyka zréwnowazona jest w swej
istocie kontekstualna. Kontekst ten ma charakter zaré6wno wewnetrzny, jak
i zewnetrzny. Do kontekstu wewnetrznego mozna zaliczyé stan rozwoju spo-
leczno-gospodarczego danego obszaru oraz etap cyklu (poziom rozwoju), na
ktorym znajduje sie rozwdj turystyki w danym obszarze recepcji. Kontekst
zewnetrzny stanowig systemy przestrzenne sgsiadujgce i wyzszego szczebla,
w tym rozwdj turystyki na tych obszarach.
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Zrownowazona turystyka musi wiec by¢ elastycznym i podatnym na
adaptacje paradygmatem, dopuszczajacym rézne Sciezki rozwoju, wlasci-
we ze wzgledu na uwarunkowania danego miejsca (obszaru) i czasu, ,,sze-
roki, wszechogarniajacy paradygmat, w ramach ktoérego rézne Sciezki roz-
woju moga znalez¢ legitymizacje stosownie do okolicznoéci” [Hunter 1997,
s. 859]. C. Hunter [1997, s. 860-862] pokazuje mozliwe drogi rozwoju tury-
styki, nawigzujace do czterech podstawowych interpretacji trwatego rozwo-
ju: od bardzo stabej do bardzo mocne;j.

1. Trwaly rozwdj przez ,imperatyw turystyczny” (bardzo staba trwatosc).
Gléwnym celem jest szybki rozwdj, realizacja intereséw turystéow i firm
turystycznych. Takie podejScie ma sens na obszarach, w ktorych:

— turystyka nie istnigje lub jest bardzo stabo rozwinieta,

— przejawia sie silny zwigzek miedzy bieda a degradacja Srodowiska,

— turystyka zapewnia rzeczywistg poprawe stanu §rodowiska i sytu-

acji spoleczno-ekonomicznej w stosunku do istniejacych lub plano-
wanych alternatywnych form aktywnosci gospodarczej.

2. Trwaly rozwdj przez ,,turystyke nakierowang na produkt” (staba trwa-
to§¢). Kluczowym celem jest utrzymanie istniejacych i tworzenie nowych
produktéw turystycznych. Ochrona Srodowiska jest wtornym kryterium
rozwoju turystyki — tylko jako warunek realizacji gtéwnego celu. Ta stra-
tegia jest korzystna dla ,,starych”, tracacych atrakcyjnosc jako destyna-
cja obszaréw, ktorych gospodarka zdominowana jest przez turystyke.
Upadek turystyki oznaczaltby tam spadek dobrobytu spoleczno$ci lokal-
nych. Generowane przez turystyke §rodki powinny by¢ czeSciowo tak
alokowane, aby stopniowo zmniejsza¢ uzaleznienie destynacji od rozwo-
ju turystyki. Ta strategia daje szanse na ochrone enklaw cennej przyro-
dy w szerszej przestrzeni turystycznej dzieki utrzymaniu dotychczaso-
wych centréw turystyki.

3. Trwaly rozwdj przez ,turystyke nakierowana na Srodowisko” (mocna
trwato$¢). Obejmuje ,,0ostrozny” rozwdj form turystyki zaleznych od wy-
sokich waloréw przyrodniczych i kulturowych. Ta strategia wydaje sie
stuszna dla obszaréw o cennych walorach lub/i w ktérych firmy tury-
styczne poszukujg nowych nisz rynkowych.

4. Trwaly rozw(j przez ,,turystyke neoteniczng” (bardzo mocna trwalosc).
Przez neoteniczno$¢ rozumiemy utrzymanie destynacji na wczesnym
etapie rozwojowym. Strategia ta wprowadza silne ograniczenia wielkoSci
i form ruchu turystycznego (do rezygnacji z rozwoju turystyki wlacznie)
i winna by¢ stosowana w odniesieniu do ekosysteméw pelniagcych istotne
funkgje ekologiczne w skalach pondaregionalnych czy ponadlokalnych.
OczywiScie nie oznacza to, ze kazda Sciezka rozwoju turystyki moze by¢

uznana za zréwnowazona. Aby nie dopusci¢ do tego uogélnienia, nalezy za-
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dbaé, by koncepcja zrownowazonej turystyki byta klarownym zZrédltem kry-

teriow dzialania, zbiorem metazasad pozwalajacych na ksztaltowanie i oce-

ne réznych Sciezek rozwoju turystyki.

Sytuacyjne traktowanie zréwnowazonej turystyki mozna takze uzasad-
ni¢ faktem, iz dotychczas nie zostaly poznane mechanizmy, ktére pozwalaly-
by ,,trwac” systemowi o okreslonych cechach i celach. Czas dopiero pokaze,
jak bedzie zmieniaé sie sytuacja w réznych destynacjach o réznych $ciez-
kach rozwoju turystyki. Stad wskazana jest r6znorodno$é rozwigzan. Wzra-
sta wowczas szansa, ze niektore z nich okazg sie trwale.

Kolejng przestankg traktowania zr6wnowazonej turystyki jako zbioru
metazasad jest dynamika turystyki i jej zwigzkow z otoczeniem. TurySci, spo-
tecznoéci lokalne, srodowisko przyrodnicze i kulturowe, ustugodawcy tworza
koewoluujacy system. Nie mozemy wyobrazié¢ sobie do konca przysztych sta-
néw i form rozwoju turystyki.

Analiza literatury przedmiotu pozwala wskazaé na nastepujace kryteria
zréwnowazonej turystyki:

e ekologiczne — zrownowazona turystyka (poprzez wlasciwe zagospodaro-
wanie turystyczne, jak i formy oraz skale aktywno§ci turystycznej) musi
zapewni¢ zachowanie $rodowiska; oznacza to uwzglednienie nastepuja-
cych kryteriow (celow) czastkowych:

— ochrona i trwale uzytkowanie zasobéw naturalnych,

- redukcja odpadbéw i zanieczyszczen,

— utrzymanie i promocja ré6znorodnosci biologicznej;

e ekonomiczne - zrownowazona turystyka musi by¢ dochodowa i wspie-
ra¢ rozwoj lokalnych gospodarek;

e kulturowe — zré6wnowazona turystyka musi by¢ zintegrowana z mate-
rialnym i niematerialnym §rodowiskiem kulturowym, a takze zapewniaé
jego utrzymanie i wzbogacanie;

e spoleczne — zréwnowazona turystyka musi przynosic¢ korzySci spotecz-
no§ciom lokalnym i byé przez nie akceptowana oraz zapewnia¢ satysfak-
cje z wypoczynku turystom.

OczywiScie interpretacja tych kryteriow nie jest prosta i jednoznaczna.
Na przyklad w kontekscie pierwszego z wymienionych kryteriéw mozna za-
stanowi¢ sie nad odpowiedzig na nastepujace pytania: na jakie konkretne za-
soby nalezy zwrdéci¢ uwage? co uznaé za trwale uzytkowanie zasobéw (np.
odmienne interpretacje w obrebie réznych koncepcji trwalosci)? Moze wiec
nalezaloby sie odwola¢ do pojecia chtonnoéci (pojemnoéci) §rodowiska. Jak
dalece kierowac sie jednak wtedy zasada przezornoSci w obliczu ryzyka prze-
kroczenia granic pojemnosci Srodowiska, szczegélnie wtedy gdy z ich okre-
§leniem Igczy sie ogromna naukowa niepewno§é?
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Ze wzgledu na wyrazone wczeéniej zastrzezenia, odnoszace sie do sekto-
rowego traktowania turystyki zrownowazonej, niezbedne jest takze uwzgled-
nienie kryterium integracji z innymi sektorami gospodarki. Turystyka jest
tylko sektorem regionalnego rozwoju, musi byé wiec rozwijana z uwzgled-
nieniem jej relacji z innymi sektorami dziatalnoéci.

Istotne wydaje sie rowniez kryterium instytucjonalne, obejmujace miedzy
innymi takie kwestie, jak: zaangazowanie lokalnych spoteczno$ci w planowanie
zrownowazonej turystyki, ksztalcenie kadr turystycznych, odpowiedzialny mar-
keting turystyczny. To kryterium ma swoje uzasadnienie takze w fakcie niemoz-
noSci sformutowania uniwersalnej dla wszystkich rejonéw recepcji turystyczne;j
strategii rownowazenia turystyki. Zréownowazona turystyka —to nie waska kon-
cepcja oparta na poszukiwaniu rownowagi, ale nadrzedny paradygmat, w obre-
bie ktorego wiele roznych dréog moze uzyskaé legitymizacje stosownie do okolicz-
noéci. Te okolicznoéci to takze i przede wszystkim wartoéci, ktore zmieniaja sie
w czasie 1 przestrzeni. Kluczowa kwestig jest zatem dbalo$é, aby decyzje doty-
czace rozwoju turystyki byly ,,przejrzyste”, to zas wymaga zaangazowania w ich
podejmowanie lokalnych spotecznosci i innych zainteresowanych stron.

Zakonczenie

Pojecie ,,turystyka zréwnowazona” nalezy odnosié do sposobu organizacji
i funkcjonowania sektora turystycznego jako calosci o hierarchicznym cha-
rakterze, stuzacego do realizacji satysfakcjonujacych celow spolecznych i go-
spodarczych bez naruszania bazy zasobow turystycznych i przyrodniczych,
zintegrowanego z innymi dziedzinami ludzkiej dzialalnosci. Turystyka zrow-
nowazona powinna obejmowaé wszelka dziatalno§é prowadzong w ramach
gospodarki turystycznej, ktéra bytaby dopuszczalna ekologicznie, uzasadnio-
na ekonomicznie i pozgdana spoltecznie — zaréwno z punktu widzenia tury-
stow, organizatoréw turystyki, jak i lokalnych spotecznosci.

Tak zdefiniowana zréwnowazona turystyka jako aktualny paradygmat
rozwoju sektora turystycznego jest jednak obecnie przede wszystkim filozo-
fig, ktéra pozwala na postrzeganie tego sektora gospodarki z szerszej per-
spektywy, a dopiero potem jednoznaczng i spdjng teorig. Nie sposéb dzis de-
finitywnie okresli¢, czy dana destynacja badz dziatalno§é turystyczna rozwija
sie w sposéb zréwnowazony, niejednoznaczne jest bowiem samo operacyjne
rozumienie zrownowazonej turystyki. Z pragmatycznego punktu widzenia
stosowniejsza wydaje sie konstatacja o podazaniu w kierunku zréwnowaze-
nia w celu ograniczania dysfunkgji i zwiekszania korzy$ci z rozwoju turysty-
ki. Istniejace koncepcje sg przydatne, poniewaz pozwalajg zidentyfikowac ge-
neralne cele i kryteria rownowazenia.
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Przeprowadzone analizy nalezy traktowac przede wszystkim jako préobe
przeniesienia ustalen zwigzanych z pojeciem ,,matka” — zrownowazonym roz-
wojem —na grunt turystyki. Wydaje sie, ze dalszy postep w rozumieniu zréw-
nowazonej turystyki wymaga krytycznej oceny — w teoretycznym i praktycz-
nym kontekscie teorii turystyki — zasad i warto§ci rozwoju turystyki.

Nawigzujgc ponownie do zréwnowazonego rozwoju, nalezy niestety stwier-
dzi¢, ze w ostatnich latach zakres znaczeniowy tego terminu zmienit sie tak
dalece, ze dzi$ traktuje sie go jako dodatek do dominujacego paradygmatu
wzrostu gospodarczego [Fergus, Rowney 2005, s. 21]. Ekonomiczny, neokla-
syczny paradygmat, manifestujacy sie w koncepcji stabej trwatosci, przesunat
znaczenie zrownowazonego rozwoju w kierunku debaty o charakterze instru-
mentalnym i analitycznym. Tymczasem sednem trwalego rozwoju, takze tu-
rystyki, jest nie tyle lepsza wiedza operacyjna, ile raczej kwestie normatyw-
ne, aksjologiczne, etyczne i to one powinny by¢ gléwnym tematem dyskusji
wykraczajacych daleko poza $érodowiska naukowe i biznesowe.

PiSmniennictwo

WTTC, WTO, Earth Council (1996) Agenda 21 for the Travel and Tourism
Industry: Towards Environmentally Sustainable Development [online]
www.world-tourism.org/sustainable/publications.htm.

Archer B.H., Cooper C. (1998) The positive and negative impacts of tourism
[w:] W.F. Theobald, red., Global Tourism. The Next Decade, Butterwor-
th-Heinemann, Oxford, s. 63-81.

Bohdanowicz S. (2006) Turystyka a swiadomosé ekologiczna, Wyd. Adam
Marszalek, Torun.

Butler R.W. (1990) Alternative tourism: pious hope or Trojan horse?, ,Jour-
nal of Travel Research”, vol. 28, no. 3, s. 40-45.

Butler R.W. (1993) Tourism — an evolutionary perspective [w:] G. Nelson,
R. Butler, G. Wall, red., Tourism and sustainable development: monitor-
ing, planning, managing, Departament of Geography Publication Series
No. 37, University of Waterloo, Waterloo, s. 27-44.

Butler R.W. (1998) Sustainable tourism — looking backwards in order to prog-
ress? [w:] C.M. Hall, A. Lew, red., Sustainable Tourism: A Geographical
Perspective, Longman, Harlow, s. 25-48.

Clarke dJ. (1997) A framework of approaches to sustainable tourism, ,Journal
of Sustainable Tourism”, vol. 5, no. 3, s. 224-233.

Coccossis H. (1996) Tourism and sustainability: Perspectives and implications
[w:] G.K. Priestley, J.A. Edwards, H. Coccossis, red., Sustainable Tour-
ism? European Experiences, CAB International, Wallingford, s. 1-21.



164 G. DOBRZANSKI, M. BORKOWSKA-NISZCZOTA, H. KIRYLUK, E. SZYMANSKA

Cohen E. (2002) Authenticity, equity and sustainability in tourism, ,Journal
of Sustainable Tourism”, vol. 10, no. 4, s. 267-276.

Curry S., Morvaridi B. (1992) Sustainable tourism: Illustrations from Kenya,
Nepal and Jamaica [w:] C. Cooper, A. Lockwood, red., Progress in Tour-
ism, Recreation and Hospitality Management, vol. 4, Belhaven Press,
London, s. 131-139.

Daly H.E. (1996) Beyond Growth, Beacon Press, Boston.

Diamantis D., Ladkin A. (1999) The links between sustainable tourism and
ecotourism: A definitional and operational perspective, ,,The Journal of
Tourism Studies”, vol. 10, no. 2, s. 35-46.

Dobrzanska B. (2007), Planowanie strategiczne zréwnowazonego rozwoju ob-
szarow cennych przyrodniczo, Wyd. Uniwersytetu w Bialymstoku, Bia-
lystok.

Dobrzanski G. (2007) Interpretacje trwalego i zréwnowazonego rozwoju w eko-
nomii srodowiska i ekonomii ekologicznej [w:] B. Poskrobko, red., Ob-
szary badan nad trwatym i zrownowazonym rozwojem, Wyd. Ekonomia
i Srodowisko, Biatystok, s. 197-225.

Dresner S. (2002) The Principles of Sustainability, Earthscan, London, Ster-
ling VA.

Fennell D.A. (1999) Ecotourism: An Introduction, Routledge, London.

Fergus A.H.T., Rowney J.I.A. (2005) Sustainable development: lost meaning
and opportunity, ,Journal of Business Ethics”, vol. 60, s. 17-27.

Hobson K., Essex S. (2001) Sustainable tourism: A view from accomodation
businesses, ,,The Service Industries Journal”, vol. 21, no. 4, s. 133-146.

Hunter C. (1997) Sustainable tourism as an adaptive paradigm, ,Annals of
Tourism Research”, vol. 24, no. 1, s. 850-867.

Hunter C. (2002) Aspects of the sustainable tourism debate from a natural re-
sources perspective [w:] R. Harris, S. Williams, T. Griffin, red., Sustain-
able Tourism: A Global Perspective, Elsevier, Oxford UK, s. 3-23.

Jarviluoma J. (1992) Alternative tourism and the evolution of tourist areas,
, Tourism Management”, vol. 13, no. 1, s. 118-120.

Jickling B. (2000) A future for sustainability?, ,Water, Air, and Soil Pollu-
tion”, vol. 123, s. 467-476.

Kiryluk H., Borkowska-Niszczota M. (2005) Turystyka zrownowazona [w:]
B. Poskrobko, red., Zarzqdzanie turystykg na obszarach przyrodniczo cen-
nych, Wyzsza Szkola Ekonomiczna, Biatystok, s. 46-64.

Kowalczyk A. (2001) Geografia turystyczna, PWN, Warszawa.

Ladkin A. (2000) Sustainable tourism: eco-loving or marketing plot, ,,Inter-
national Journal of Tourism Research”, vol. 2, s. 61-63.

Lansing P, De Vries P. (2007) Sustainable tourism: Ethical alternative or mar-
keting ploy, ,Journal of Business Ethics”, vol. 72, s. 77-85.



PROBLEMY INTERPRETACJI TURYSTYKI ZROWNOWAZONEJ 165

Lele S.M. (1991) Sustainable Development: A Critical Review, ,,World Devel-
opment”, vol. 19, no. 6, s. 607-621.

Liu Z.H. (2003) Sustainable Tourism Development: A Critique, ,Journal of
Sustainable Tourism”, vol. 11, no. 6, s. 459-475.

Mastny L. (2001) Travelling Light: New Paths for International Tourism,
Worldwatch Paper 159.

McKercher B. (1993) The unrecognized threat to tourism: can tourism survive
sustainability?, ,,Tourism Management”, vol.14, no. 3, s. 131-136.

Niezgoda A. (2006) Obszar recepcji turystycznej w warunkach rozwoju zrow-
nowazonego, Wyd. Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan.

Niezgoda A. (2008) Turystyka zrownowazona — istota, zasady i krytyka kon-
cepcji [w:] S. Wodejko, red., Zréwnowazony rozwdj turystyki, Oficyna
Wyd. SGH, Warszawa, s. 83-93.

Odum E.S. (1982) Podstawy ekologii, PWRiL, Warszawa.

Robinson J. (2004) Squaring the circle? Some thoughts on the idea of sustain-
able development, ,,Ecological Economics”, vol. 48, 369-384.

Ruttan V. (1994) Constraints on the design of sustainable systems of agricul-
tural production, ,Ecological Economics”, vol. 10, no. 3, s. 209-219.
Gossling S. (2002) Global environmental consequences of tourism, ,,Global

Environmental Change”, vol. 12, s. 283-302.

Sharpley R. (2000) Tourism and sustainable development: Exploring the the-
oretical divide, ,Journal of Sustainable Tourism”, vol. 8, no. 1, s. 1-19.

Sharpley R. (2002) The consumption of tourism [w:] R. Sharpley, D.J. Telf-
er, red., Tourism and Development: Concepts and Issues, Channel View
Publications, s. 300-318.

Sharpley R. (2002a) Sustainability: A barier to tourism development [w:]
R. Sharpley, D.J. Telfer, red., Tourism and Development: Concepts and
Issues, Channel View Publications, Clevedon, s. 319-337.

Southgate C, Sharpley R. (2002) Tourism, development and the environment
[w:] R. Sharpley, D.J. Telfer, red., Tourism and Development: Concepts
and Issues, Channel View Publications, Clevedon, s. 231-262.

WTO (2001) Tourism 2020 Vision, Madrid, www.unwto.org/facts/eng/vision.
htm.

Wall G. (1997) Is ecotourism sustainable, Environmental Management, vol.
21, no. 4, s. 483-491.

Wheeller B. (1991) Tourism’s troubled times: Responsible tourism is not the
answer, ,,/Tourism Management”, vol. 12, no. 1, s. 91-96.

Wheeller B. (1993) Sustaining the ego, ,Journal of Sustainable Tourism”,
vol. 1, no. 2, s. 121-129.

Wiodarczyk B. (2006) Przestrzen turystyczna — cyklicznosé, aktorzy, determi-
nanty rozwoju, ,,Turyzm”, vol. 16, no. 2, s. 41-60.



166 G. DOBRZANSKI, M. BORKOWSKA-NISZCZOTA, H. KIRYLUK, E. SZYMANSKA

Abstract

Problems of interpretation of sustainable tourism

Discussion of some problems and implications related to understanding and defining of sus-
tainable tourism is the main purpose of the paper. Sustainable tourism as current paradigm of
tourism development is rather a philosophy, which widens horizons of comprehension of this
sector of economy, than unequivocal and coherent theory. Existing concepts are very differenti-
ated, nevertheless, they allow to identify general sustainability criteria necessary for establish-
ment and assessment of different paths of tourism development. Such approach is compatible
with treatment of sustainable tourism as resilient and adaptive paradigm (set of meta-princi-
ples), taking into consideration systemic and contextual character of tourism.

Key words: sustainable development, sustainable tourism, ecotourism, mass tourism
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Zarys tresci: W proces zrownowazonego rozwoju obszar6w recepcji turystycznej zaangazowa-
nych jest wiele grup intereséw, a wéréd nich spotecznoéci lokalne, podmioty gospodarcze, éro-
dowiska odpowiedzialne za ochrone przyrody i kultury, a takze turysci, spoteczne organizacje
turystyczne, érodowiska naukowe, lokalne jednostki administracji i organizacji turystycznych.
Co istotne, indywidualne cele wymienionych podmiotéw zwykle znacznie sie miedzy sobg roz-
nig. W niniejszej pracy podjeto prébe identyfikacji tych intereséw oraz dgzen podmiotow, kto-
re je wyrazaja. Starano sie przy tym przeanalizowac wystepujaca zgodno§¢ i sprzecznosci celow
poszczegblnych podmiotéw wobec kierunku rozwoju obszaréw turystycznych, a w szczegé6lno-
$ci te sytuacje, w ktoérych pomiedzy podmiotami dochodzi do konfliktu. Na tym tle oméwiono
problem zachowan kooperacyjnych pomiedzy poszczegblnymi grupami intereséw w celu dgze-
nia przez nie do rozwoju zroéwnowazonego.

Stowa kluczowe: lokalna polityka turystyczna, rozwéj zréwnowazony, turystyka zréwnowa-
zona, obszar recepcji turystycznej, grupy intereséow, konflikt, negocjacje, kooperacja

Wprowadzenie

Od czasu opracowania zalozen koncepcji rozwoju zré6wnowazonego (ang.
sustainable development) stala sie ona Zrédtem wytycznych w formutowaniu
kierunku rozwoju obszaréw gospodarczych. Wzbudzita takze szczegélne za-
interesowanie instytucji zajmujacych sie planowaniem rozwoju miejsc recep-
¢ji turystycznej. Znalazlo to wyraz w upowszechnieniu sie pojecia ,turystyka
zréwnowazona” (ang. sustainable tourism), przez ktéra rozumie sie , kazda
forme rozwoju turystycznego, zarzadzania i aktywnos$ci turystycznej, kto6-

* Praca zostala przygotowana w ramach prowadzonych w Akademii Wychowania Fizycz-
nego w Krakowie badan statutowych nt. Wspdiczesne koncepcje i modele polityki turystycznej
pod kier. prof. dra hab. J. Szumilaka.

** Magister; Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie, Wydzial Turystyki i Re-
kreacji, Katedra Polityki Turystycznej, Zaklad Ekonomiki Turystyki; e-mail: bartosz.szczecho-
wicz@awf.krakow.pl.
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ra podtrzymuje ekologiczna, spoleczng i ekonomiczng integralnosc terenéw,
a takze zachowuje dla przyszlych pokolen w nie zmienionym stanie zasoby
naturalne i kulturowe tych obszaréw” [EUROPARC Federation; cyt. za: Za-
reba 2006, s. 37]. Idea zrownowazonego rozwoju turystyki stala sie jednym
z priorytetéw polityki turystycznej tak na szczeblu Unii Europejskiej, jak
iw poszczegélnych krajach [Sitek 2007, s. 37], wyrazem czego jest wlgczanie
idei rozwoju zrownowazonego do licznych dokumentéw planistycznych z za-
kresu rozwoju turystyki na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym?.
Po dzien dzisiejszy istnieja jednak nierozstrzygniete, praktyczne trud-
nosci w implementacji zasad omawianej koncepcji. W tym kontekscie, w od-
niesieniu do problematyki wdrazania zasad rozwoju zréwnowazonego w ob-
szarach recepcji turystycznej, istotne spostrzezenie czyni R. Butler, piszac:
»glowna trudno$¢ polega na tym, ze nigdy nie da sie rozwijaé turystyki cat-
kowicie nienaruszajacej rownowagi ekologicznej. (...) najlepszym, co turysty-
ka moze uczynié, jest dazenie do ro6wnowagi ekologicznej, ktorej jednak ni-
gdy w pelni nie osiggnie” [Butler 2005, s. 41]. Powyzsze stwierdzenie wydaje
sie szczegodlnie zasadne w odniesieniu do turystyki opartej na wykorzystaniu
waloréw naturalnych, zwlaszcza objetych prawng ochrong. Jakakolwiek in-
gerencja czlowieka w §rodowisko przyrodnicze — rozwdj infrastruktury czy
jedynie dopuszczenie danego obszaru do tzw. tagodnych form aktywnosci tu-
rystycznej? — bedzie skutkowata naruszeniem §rodowiska i jego przemiang.
W tej interpretacji koncepcja turystyki zrownowazonej wyznacza jedynie pe-
wien idealny cel, do osiggniecia ktérego zaangazowane w rozwaj regionu tury-
stycznego grupy intereséw powinny zbliza¢ sie w maksymalnym stopniu?.
Droga do realizacji zasad zro6wnowazonego rozwoju obszaréw recepcji
turystycznej jest utrudniona, zdaniem R. Butlera, nie tylko ze wzgledu na
niejednoznaczno§¢ samego pojecia ,turystyka zrownowazona”, ale takze
z uwagi na praktyczne trudnoSci w osiggnieciu konsensusu pomiedzy strona-
mi zainteresowanymi rozwojem obszaru [Butler 2005, s. 33]. Zrédlem pierw-
szej z wymienionych przyczyn jest wielo$¢ interpretacji omawianego termi-
nu, drugiej natomiast — przede wszystkim sprzecznosc indywidualnych celow
stawianych sobie przez poszczegélne grupy interesow. Jezeli sprzeczno$é ta
nie zostanie poddana pod ogélng merytoryczna dyskusje, poparta wolg osia-
gniecia porozumienia przez rézne grupy intereséw — nawet za cene wzajem-

1 Na przyktad: Working together for the future of European tourism, Agenda 21 for Travel
and Tourism Industry Towards Environmentally Sustainable Development.

2 W tym kontekscie upowszechnia sie m.in. ekoturystyke, turystyke zielong, turystyke
przyrodnicza, ekoetnoturystyke [Zareba 2006, 48-49].

3 Krytyczne stanowisko w kwestii realnych mozliwosci wykorzystania koncepcji rozwoju
zréwnowazonego przedstawil w swej pracy Liu [2003].

¢ Ta uwaga dotyczy takze samego terminu ,,rozwéj zrownowazony”.
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nych ustepstw —a sprowadzi sie jedynie do egoistycznych i oportunistycznych
wystapien jednostek, to okaze sie Zzrédlem konfliktéw, takze o charakterze
destrukcyjnym.

W niniejszych rozwazaniach dokonano analizy sprzecznoS§ci pomiedzy za-
sadniczymi celami definiowanymi przez zaangazowane w proces decyzyjny
grupy podmiotéw a odnoszacymi sie do koncepcji rozwoju turystyki w miej-
scach recepcji turystycznej. Na tle tej analizy wyznaczono gléwne obszary,
w ktorych potencjalnie mogg sie rodzié — pomiedzy wskazanymi grupami pod-
miotoéw — konflikty. Starano sie tez rozpatrzyc¢ kwestie, ktére wymagaja roz-
strzygniecia w celu polepszenia koordynacji dzialan zmierzajacych do reali-
zacji idei rozwoju zro6wnowazonego.

1. Sprzecznosé celow grup interesow w kontekscie zalozen
zrownowazonego rozwoju obszarow recepcji turystycznej

W proces rozwoju obszaréw recepcji turystycznej moze by¢ zaangazowa-
nych szereg podmiotéw, ktore reprezentujg nastepujace grupy interesow: (1)
podmioty gospodarcze, (2) spolecznoécilokalne, (3) srodowiska odpowiedzial-
ne za ochrone przyrody i kultury, (4) jednostki samorzgdu terytorialnego, (5)
spoleczne organizacje turystyczne, (6) srodowiska naukowe, (7) turysci, (8)
lokalne jednostki Narodowej Administracji Turystycznej (NTA) oraz Naro-
dowej Organizacji Turystycznej (NTO). Najwazniejsze znaczenie dla rozwo-
ju zréwnowazonego regiondw turystycznych majg trzy pierwsze z wymienio-
nych grup intereséw — ich decyzje bowiem w spos6b bezposredni ksztaltujg
podazowa strone rynku turystycznego.

Jak wcze$niej zaznaczono, kazda z wymienionych grup podmiotéw sta-
wia przed sobg indywidualne cele (tab. 1).

Grupapodmiotéw gospodarczych jestreprezentowanaprzez przed-
siebiorstwa, ktore swojg aktywnos§é realizuja (lub zamierzajg realizowac) w da-
nym obszarze recepcji turystycznej lub w zwiazku z nim. Wéréd nich wyré6z-
ni¢ mozna wszystkie te, ktore potencjalnie mogg czerpaé korzySci z rozwoju
turystyki, a wiec zar6wno przedsiebiorstwa stricte turystyczne (wytwércy
ushug turystycznych: hotelarskich, gastronomicznych, transportowych; biu-
ra podrozy, jednostki zajmujace sie informacja i promocja turystyczna), jak
réwniez te, ktore Swiadczg ustugi o charakterze paraturystycznym (np. ustu-
gi transportu lokalnego, kulturalne, sportowe, rekreacyjne, telekomunika-
cyjne, ubezpieczeniowe, finansowe i bankowe itd.). Cele wyr6znionych grup
przedsiebiorstw skoncentrowane sg wokot ekonomicznych korzySci osiaga-
nych z prowadzonej dzialalnosci. Pierwszorzedne dazenie kazdego z nich jest
zwigzane z racjonalng checia osiagniecia zysku, ktory jest gwarantem dal-
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Tabela 1. Cele podmiotéw gospodarczych, spotecznoéci lokalnych oraz érodowisk zwigzanych
z ochrong przyrody i kultury w zakresie rozwoju turystyki

PODMIOTY GOSPODARCZE

Dzialania zwigzane z rozwojem ekonomicznym przedsiebiorstwa oraz obszaru:

* maksymalizacja zysku,

* wzrost wydajnoSci pracy,

* rozwdj i poprawa wykorzystania zaplecza materialnego,

* poprawa jakoéci oferowanych produktéw,

* umocnienie pozycji rynkowej,

* wykorzystanie warunkéw sprzyjajacych dla rozwoju infrastruktury turystyczne;j,

* dazenie do zaspokojenia popytu zglaszanego w zwiazku z wystepowaniem danych waloréow
turystycznych.

SPOLECZNOSCI LOKALNE

Rozwéj ekonomiczny obszaru poprzez:

* aktywizacje miejscowej ludnoéci, tworzenie nowych miejsc pracy sezonowej lub stalej (za-
réwno przy tworzeniu inwestycji, jak i obstudze ruchu turystycznego),

* rozwdj lokalnego rynku, zapewniajacy zbyt produktéw niezbednych do stworzenia i funk-
cjonowania inwestycji,

* zbyt débr i ustug tworzonych przez infrastrukture turystyczng i paraturystyczna, mozli-
wos¢ prowadzenia wlasnej dzialalnosci gospodarczej (np. kwatery prywatne, punkty gastro-
nomiczne, handel detaliczny),

* zatrzymanie migracji i odplywu ludnosci z terenéw biednych.

SRODOWISKA OCHRONY PRZYRODY I KULTURY

Ochrona krajobrazu przyrodniczo-kulturowego, w tym ochrona:

* elementow przyrody, takich jak ziemia, woda, powietrze, fauna, flora, krajobraz etc.;

* elementow kultury, takich jak miejscowe tradycje, zwyczaje, wierzenia, wartosci, stosunki
spoleczne, kultura materialna etc.

Zrédlo: opracowanie wlasne

szego funkcjonowania firmy. W wiazce celéw przedsiebiorstw wskazuje sie
takze na inne cele rozwojowe (ktorych realizacja pozostaje w zwigzku z zy-
skiem): dgzenie do efektywniejszego wykorzystania posiadanych zasob6w,
wzrost wydajnoSci pracy, umocnienie pozycji rynkowej wzgledem konkuren-
¢ji, poprawe jakoéci oferowanych produktow.

Spolecznosci lokalne obejmujg grupe stalych mieszkancéow dane-
go obszaru; ich interesy sa w zalozeniu reprezentowane przez lokalne wladze
samorzadowe. Cele spotecznoécilokalnych, zwigzane z rozwojem turystyki na
wskazanym obszarze, wynikajg przede wszystkim z dostrzeganej mozliwoSci
aktywizacji regionu przez jego zagospodarowanie. W praktyce przybieraja po-
sta¢ dgzen do udostepnienia nowych miejsc sezonowej lub stalej pracy (przy
tworzeniu oraz funkcjonowaniu nowych inwestycji, jak rowniez przy obstu-
dze ruchu turystycznego), stworzenia mozliwosci prowadzenia wlasnej dzia-
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falnosci gospodarczej, a takze z postulowania rozwoju lokalnego rynku zbytu
zaroéwno produktéw niezbednych do stworzenia i funkcjonowania inwestycji,
jak i tych, ktore sg przedmiotem bezposredniego zapotrzebowania ze strony
turystow [por. Zareba 2006, s. 64-65]. W tym zakresie zwraca sie uwage nie
tylko na rozwdj infrastruktury turystycznej, ale takze na efekt mnoznikowy
turystyki, skutkujacy rozwijaniem dzieki turystyce takze innych, czesto po-
zornie odlegltych, obszaréw dzialalnoéci gospodarczej®.

Srodowiska odpowiedzialne za ochrone przyrody oraz
kultury to instytucje i organizacje ekologiczne oraz kulturalne, ktérych
aktywnos$é obejmuje wskazany obszar. Do tego rodzaju jednostek zaliczy¢
mozna przykladowo: instytucje zarzadzajace obszarami chronionymi (par-
kami narodowymi, parkami krajobrazowymi, rezerwatami przyrody), insty-
tucje powolane na rzecz ochrony wybranych elementéw kultury (np. lokal-
nych zabytkéw, tradycji, wartosci), a takze podmioty, ktore w ramach swojej
dzialalnoSci zainteresowane sa ochrong waloréw naturalnych i antropoge-
nicznych bez wzgledu na obszar ich lokalizacji. Szczegdtowe cele tej grupy
podmiotow koncentrujg sie na przeciwdzialaniu dysfunkcjom turystyki wy-
nikajacym z jej nadmiernego rozwoju®, poprzez ochrone elementow przyrody
(ziemi, wody, powietrza, fauny, flory oraz krajobrazu naturalnego jako zespo-
tu tych sktadowych) oraz wytworéw czlowieka (lokalne tradycje, zwyczaje,
wyznawane warto§ci, muzyka, jezyk, wierzenia, stosunki spoteczne, rézno-
rodne wytwory kultury materialnej i in.)".

Sprzeczno§é celow zwiagzanych z lokalnym rozwojem turystyki (tab. 2)
jest szczegdlnie widoczna pomiedzy interesami podmiotéw gospodarczych
i spolecznoéci lokalnych a §rodowiskami skoncentrowanymi wokét ochrony
przyrody i kultury?.

Dwie pierwsze z wymienionych grup daza, czesto zgodnie, do rozwo-
ju infrastruktury turystycznej, choé¢ kieruja nimi w tym zakresie nieco od-
mienne zalozenia®. Inwestorzy kierujg sie checig efektywnej — z ekonomicz-

5 Chodzi tutaj przede wszystkim o pozytywne efekty zewnetrzne rozwoju turystyki,
przejawiajace sie przykladowo w doskonaleniu sieci lokalnych drég czy infrastruktury ustu-
gowej.

6 Dysfunkcje turystyki w odniesieniu do koncepcji rozwoju zréwnowazonego przedstawit
miedzy innymi w swej pracy Budeanu [2002, s. 91-92].

7 Ten kontekst obrazowo przedstawia A. Budeanu [2002, s. 89], przywolujac zasade: ,,zbyt
duzo turystyki zabija turystyke” (ang.: too much tourism killing tourism).

8 W tym miejscu zaklada sie brak wystepowania kosztow spolecznych, ktoérych istota i zna-
czenie dla omawianych zagadnien zostang wyja§nione w dalszej czesci pracy.

9 Przykladem aprobaty przez lokalng spoleczno$é idei rozwoju infrastruktury turystycz-
nej oraz mozliwej w takiej sytuacji wsp6tpracy mieszkancow danego obszaru jest zrealizowana
w 2007 roku budowa stacji narciarskich w Jurgowie i Czarnej Gorze (Spisz). Obie inwestycje
byly realizowane przez spoétki zalozone przez miejscowa ludnosé, np. spétka ,,Hawran” zalozo-
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Tabela 2. Macierz zgodnoéci i sprzecznoSci celéw spolecznosci lokalnych, podmiotéw gospo-
darczych oraz §rodowisk ochrony przyrody i kultury zaangazowanych w rozwdj tu-
rystyki na szczeblu lokalnym

Lp. 1. 2. 3.
L . Srodowiska
PODMIOT Spotecznosci Podmioty ochrony przyrody
lokalne gospodarcze .
i kultury
1 Spotecznoéci 7.(S) 7.(S) S @)
’ lokalne
9. Podmioty 7(S) 7.(S) S @)
gospodarcze
Srodowiska
3. ochrony przyrody S (Z) S (Z) Z
i kultury

Z — zgodno§é, S - sprzeczno$é. Na pierwszym miejscu przedstawiono zalezno$é przewazajaca.

Zro6dlo: opracowanie wlasne

nego punktu widzenia — alokacji swoich érodkéw i naturalnym dazeniem do
ich maksymalnego wykorzystania; dla spolecznosci lokalnej inwestycje in-
frastrukturalne sg z kolei istotnym, ogdlnie rzecz bioragc, zrédtem pozyski-
wania dochodéw z tytutu obstugi turystéw. W wielu jednak przypadkach in-
westycje spelniajace oczekiwania przedsiebiorcow i mieszkancow stanowia
zagrozenie dla srodowiska naturalnego i kulturowego obszaru. W takich sy-
tuacjach racje przedsiebiorcow i lokalnych spotecznos$ci wchodzg w konflikt
z racjami instytucji, ktérych zadaniem jest dbalos¢ o rozwéj infrastruktury,
ktory nie przyczynia sie do trwatej degradacji Srodowiska'.

Negatywny wplyw rozwoju infrastruktury turystycznej na §rodowisko
naturalne i kulturowe jest najbardziej widocznym przykladem wystepowa-
nia w obrebie rozpatrywanego obszaru ujemnych efektéw zewnetrznych po
stronie produkeji, o charakterze kosztow spolecznych!l. Ujemne efekty ze-
wnetrzne moga w praktyce wystapié¢ takze w zwigzku z konsumpcjg débr

na zostala przez 240 mieszkancow Jurgowa [zrédlo: Dwa razy wiecej narciarzy wiedzie na Ka-
sprowy Wierch, Rzeczpospolita, dn. 23.11.2007, nr 274(7871), D2]. Wiecej informacji: http:/
www.hawran.pl/.

10 Praktycznych przykladow zrodzonych na tym tle konfliktow jest wiele zaréwno na szcze-
blu pahstwowym, regionalnym, jak i lokalnym. Najszerszy wydzwiek w ostatnich latach w dys-
kusjach i komentarzach mialy w Polsce: spor w sprawie budowy obwodnicy Augustowa przez
Doline Rospudy oraz spér woké6l modernizacji kolejki na Kasprowy Wierch (Tatry).

11 Efekty zewnetrzne oznaczaja rozpietoSci miedzy korzyscig prywatng i spoleczng oraz
kosztem prywatnym i spotecznym [Landreth, Colander 2005, s. 473].
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iushugturystycznych, czego najpowszechniejszym przykladem jest pogorsze-
nie jako$ci zycia w miejscowosciach recepcyjnych ze wzgledu na zattoczenie,
hatas, za$miecenie itd. Wymienione czynniki w wybranych sytuacjach moga
prowadzi¢ do sprzecznosci pomiedzy dazeniami lokalnych spolecznoéci i in-
westorow, stawiajgc te podmioty w opozycji wzgledem siebie!2.

Nalezy zaznaczy¢, ze w praktyce mozliwe jest takze wystepowanie sprzecz-
noéci dazen w ramach poszczegélnych grup podmiotéw, przy zalozeniu ich
znaczgcej wewnetrznej dywersyfikacji. SpolecznoSci lokalne moga byé podzie-
lone na grupy zwolennikow rozwoju infrastruktury sluzacej turystyce oraz
0s0b sklaniajacych sie ku stanowisku srodowisk ekologicznych. Silne zrézni-
cowanie przedsiebiorstw turystycznych (np. z punktu widzenia rodzaju ofe-
rowanych produktéw turystycznych, dziatalnoSci zorientowanej na wybrany
segment konsumentéw itd.!%) sprawia, ze i one mogg opowiadac sie za roz-
nym poziomem ingerencji dziatalnoéci turystycznej w §rodowisko natural-
ne i kulturowe obszaru'.

Jak wskazano, proces rozwoju turystyki w obszarze recepcji jest przed-
miotem zainteresowania takze wielu innych - poza trzema wyréznionymi —
grup interesow. Nalezy wymienié wérod nich poszczegélne jednostki samo-
rzadu terytorialnego, spoteczne organizacje turystyczne, Srodowiska naukowe
oraz samych turystow, jak rowniez lokalne jednostki Narodowej Administra-
¢ji Turystycznej (NTA) i Narodowej Organizacji Turystycznej (NTO).

Dazenia spolecznych organizacji turystycznych sg zwykle zwigzane z upo-
wszechnianiem warto$ci odnoszacych sie do pewnego modelu uprawiania tu-
rystyki, co jest uzewnetrznione w promocji wybranych rodzajow lub form
aktywnosci turystycznejijednoczesnym podkreslaniu ich wybranych eufunk-
¢ji: wypoczynkowych, zdrowotnych, wychowawczych czy ksztatceniowych.
Rola §rodowisk naukowych w omawianym procesie polega przede wszystkim
na opiniowaniu planowanych inwestycji z perspektywy obiektywnego arbi-
tra. Zamiarem turystéw jest natomiast zaspokojenie wlasnych potrzeb (ak-
tywnoSci ruchowej, potrzeb estetycznych i kulturalnych, potrzeb w zakresie
zdrowia, samourzeczywistnienia, uznaniaitd.) poprzez realizacje aktywnosci
turystycznej, wymagajacej zawsze udostepnienia okre§lonych waloréw tury-
stycznych oraz specyficznego zaplecza materialnego.

12 W takiej sytuacji zbiezne, przynajmniej w pewnym stopniu, okazg sie interesy spolecz-
nosci lokalnych i §rodowisk chronigcych przyrode i kulture obszaru.

13 Rézne beda zapewne w omawianym zakresie stanowiska touroperatoréw tworzacych
imprezy o charakterze turystyki kwalifikowanej, turystyki wypoczynkowej oraz turystyki kon-
gresowej. Kazdy z tych rodzajow turystyki, nastawiony na inny segment odbiorcéw, wymaga od-
miennego rodzaju i wielkoSci infrastruktury.

14 Jest to szczegbdlnie widoczne w przypadku poréwnywania intereséw podmiotéw gospo-
darczych prowadzacych dzialalnoé¢ turystyczng i pozostalych (nieturystycznych, np. zakladéow
przemystowych).
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Kompetencje lokalnych administracji turystycznych (LTA) i lokalnych
organizacji turystycznych (LTO), ktére stanowia przedtuzenie wlasciwych
instytucji centralnych, koncentruja sie w omawianym zakresie na koordyno-
waniu rozwoju turystyki oraz upowszechnianiu i nadzorowaniu wspoélpracy
miedzy sektorem publicznym a sektorem prywatnym [por. Alejziak 2004, s.
72]. Szczegblowe zadania LTA oraz LTO zwigzane z realizacjg zalozen lokal-
nej polityki turystycznej — takie jak np. promocja turystyczna obszaru, wspo-
maganie funkcjonowania informacji turystycznej, wspieranie rozwoju infra-
struktury turystycznej, ochrona konsumentéw, doskonalenie kadr z zakresu
turystyki—wskazywane sg w strategiach rozwoju turystyki opracowywanych
zar6wno na szczeblu krajowym i regionalnym, jak i lokalnym [Ustawa..., art.
4, ust. 3; Departament Turystyki.... Por.: Zareba, s. 44-45].

Wlaczajac powyzsze podmioty do wezeéniejszego uktadu poszerza sie sieé
powiagzan pomiedzy grupami interes6w zaangazowanymi w rozw0j miejsc re-
cepcji turystycznej, a tym samym stworzone zostajg nowe obszary potencjal-
nych sprzecznoéci dgzen wszystkich grup podmiotéw (ryc. 1).

o SPOLECZNOSCI !
U LOKALNE i
0 SPOLECZNE '
v RO R 3
5 I 4»| ORGANIZACIE |
S [ Bt =
e ) TURYSTYCZNE |1
- SRODOWISKA o
vl 1 Gggp%“gfggﬂ OCHRONY NATURY :
r I KULTURY !

opiniowanie

SRODOWISKA NAUKOWE

Rye. 1. Siec¢ zaleznoS$ci pomiedzy podmiotami zaangazowanymi w zréwnowazony rozwaj tury-
styki na szczeblu lokalnym

Zrodlo: opracowanie wlasne

Pomiedzy wszystkimi przedstawionymi powyzej grupami podmiotow (nie-
kiedy z wylaczeniem §rodowisk ekologicznych) wystepuje zgodnosé co do sa-
mej zasadnoéci rozwoju turystyki; rozbieznoéci dotyczg natomiast koncepcji
tego rozwoju i docelowego efektu.
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Najsilniej eksponowane sprzecznosci mozna dostrzec, co przedstawiono
wezeSniej, pomiedzy dgzeniami podmiotéw gospodarczych i spolecznosei lokal-
nych a zadaniami §rodowisk chronigcych przyrode i kulture obszaru'>. W prak-
tyce stanowisko zblizone do tej ostatniej grupy prezentuja funkcjonujace w da-
nej przestrzeni geograficznej spoleczne organizacje turystyczne, ktérych celem
jest upowszechnianie aktywnosci turystycznej w sposéb mozliwie nieingeru-
jacy w §rodowisko naturalne i kulturowe. Warto w tym kontekscie odnies¢ sie
takze do obserwowanego w srodowisku turystow znacznego zréznicowania po-
gladoéw na prawa czlowieka do korzystania z zasob6éw przyrody.

W prezentowanym powyzej ukladzie nieco odmienna jest rola lokalnych
administracjiiorganizacji turystycznych oraz Srodowisk akademickich. Pierw-
sze sprawujg przede wszystkim funkcje nadzoru i organizowania rozwoju
turystyki w miejscu recepcji turystycznej, drugie natomiast koncentruja sie
gléwnie na zadaniu opiniowania planowanych inwestycji.

W celu zachowania przejrzystosci rozwazan i wyeksponowania podsta-
wowych zalezno§ci pominieto w dyskusji zasygnalizowana juz wezeéniej kwe-
stie potencjalnego wewnetrznego zréznicowania poszczegblnych grup intere-
sow zaangazowanych w rozwdj turystyki na szczeblu lokalnym.

2. Negocjacje jako sposob rozwigzywania konfliktow
pomiedzy grupami interesow zaangazowanymi
w Zréwnowazony rozwoj obszaréow recepcji turystycznej

Przeprowadzona powyzej analiza oraz przeglad rzeczywistych sytuacji
spornych!® umozliwiajg wskazanie kilku kluczowych obszaréw, w ktérych po-
tencjalnie rodzi¢ sie mogg konflikty pomiedzy grupami intereséw zaangazo-
wanymi w zrownowazony rozwdj turystyki w danym regionie (tab. 3).

Do ewentualnego konfliktu pomiedzy rozpatrywanymi grupami intere-
sow moze doj$¢ przede wszystkim w kwestii udostepnienia waloréw danego
regionu na potrzeby rozwoju turystyki. Niezbedne jest tu bowiem podjecie

15 Warto wspomnie¢, ze spoér pomiedzy spolecznoSciami lokalnymi a §rodowiskami eko-
logicznymi wykracza poza zagadnienie turystyki zrownowazonej; dotyczy takze kwestii korzy-
stania przez miejscowg ludno$¢ (np. dla celéw rolniczych lub pozyskiwania drewna) z obsza-
réw cennych przyrodniczo. Problem ten szerzej oméwili w swojej pracy Maikhuri, Nautiyal,
Rao, Saxena [2001].

16 Na przyklad: konflikt wokoél projektu budowy obwodnicy Augustowa w Dolinie Rospu-
dy (rezerwat przyrody, obszar Natura 2000 [wiecej na temat: http://www.dolina-rospudy.pll),
konflikt wokét modernizacji i rozbudowy kolejki linowej na Kasprowy Wierch (obszar Tatrzan-
skiego Parku Narodowego oraz Miedzynarodowego Rezerwatu Biosfery [wiecej na temat: http://
www.pkl.pl]) oraz lokalne konflikty w zwiazku z budowa infrastruktury narciarskiej na Mogie-
licy, Magurze Malastowskiej oraz Lubaniu.
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Tabela 3. Gléwne obszary dyskusji pomiedzy podmiotami w zakresie rozwoju miejsc recepcji

turystycznej
Lp. | Obszar dyskusji Charakterystyka obszaru dyskusji
1. | Wykorzystanie * wskazanie obszaréw wykluczonych z ruchu turystycznego;
waloréw * okre§lenie dopuszczalnego stopnia przeksztalcen Srodowiska
turystycznych naturalnego.
2. Ruch * okre§lenie preferowanych rodzajéw i form turystyki (na
turystyczny podstawie analizy dostepnych waloréw turystycznych oraz
dopuszczalnych form zagospodarowania obszaru);
* okreS§lenie akceptowanych rozmiaréw ruchu turystycznego.
3. Infrastruktura * okre§lenie akceptowanego rodzaju infrastruktury
turystyczna turystycznej;
* okre§lenie akceptowanych rozmiaréw inwestycji
(wielko§é i koncentracja zagospodarowania, rodzaj i ilo§é
produkowanych odpadéw, odprowadzanie Sciekéw, emisja
gazbw etc.);
* okre§lenie pojemnoéci infrastruktury turystycznej
(dostosowanie do szczytu sezonu turystycznego albo
obcigzenia éredniorocznego);
* wykorzystywane technologie (np. grzewcze);
* szczegbélowa lokalizacja inwestycji.
4. Infrastruktura * okre§lenie rodzaju i rozmiar6w niezbednej do rozwoju
paraturystyczna turystyki infrastruktury komplementarnej (drogi, parkingi,
stacje benzynowe, handel detaliczny itp.).

Zrédlo: opracowanie wlasne

kluczowychiczesto kontrowersyjnych decyzji o ewentualnym wylaczeniu wy-
branych a szczegdlnie cennych przyrodniczo obszaréw z planéw turystyczne-
go zagospodarowanial’. Za kolejny obszar potencjalnych kontrowersji, tym
razem w przypadku terenéw, gdzie rozwdéj turystyki uznano za celowy, nale-
zy uzna¢ wskazanie preferowanych rodzajéw i form turystyki, ktére powin-
ny by¢ tam upowszechniane z uwagi na walory turystyczne regionu. Jedno-
cze$nie konieczne jest podjecie decyzji precyzujacej dopuszczalne rozmiary
ruchu turystycznego ze wzgledu na przewidywany stopien ingerencji tury-
stow w lokalne Srodowisko naturalne oraz kulturowe.

17 Nalezy zaznaczyé, ze decyzje o wylaczeniu wybranych obszaréw z planéw turystyczne-
go zagospodarowania, sluszne z punktu widzenia troski o §rodowisko naturalne i kulturowe
regionu, mogg prowadzi¢ do uprzywilejowania wybranej czesci spoteczenstwa, a dyskryminacji
pozostalej. Taka sytuacja moze naruszaé podstawowsa zasade zwigzang z planowaniem rozwoju
zrownowazonego — zasade zapewnienia wzajemnych korzysci [Jedrzejezyk 1995, s. 39]. Planujac
rozwdj regionu na zasadach zr6wnowazenia nalezy wiec pamietaé o tym, ze cala regionalna spo-
fecznoéé powinna odnies§é, z tytutu rozwoju regionu, okreslone korzysci — nie oznacza to jednak,
ze kazda cze§é spoleczenstwa musi odnosié korzySci z tytulu rozwoju sektora turystycznego.



ZROWNOWAZONY ROZWOJ OBSZAROW RECEPCJI TURYSTYCZNEJ... 177

Decyzje o preferowanych rodzajach i formach turystyki majg dla poszcze-
gblnych grup intereséw zywotne znaczenie, gdyzich konsekwencja jest okresle-
nie rodzaju infrastruktury, ktéra powstanie w regionie z my§la o wskazanych
segmentach konsumentéw. Dyskusja nad planem dotyczacym charakteru za-
gospodarowania turystycznego zmierza do wyszczegoblnienia pozadanych in-
westycji turystycznych wraz z mozliwie precyzyjnym okre§leniem stopnia
koncentracji planowanego zagospodarowania oraz dopuszczalnych rozmia-
réow i lokalizacji jego elementéw. Przedmiotem uzgodnien na tym etapie sg
takze szczegdlowe ograniczenia odnoszgce sie do budowy i funkcjonowania
poszczegdlnych obiektow, poruszajace kwestie rodzaju i dopuszczalnych ilosci
produkowanych odpadéw, ograniczen w emisji gazéw, wymagan dotyczacych
stosowanych systeméw odprowadzania §ciekow, wykorzystywanych techno-
logii grzewczych itp. Podobne rozstrzygniecia sg nieodzowne takze w odnie-
sieniu do planowanej infrastruktury paraturystyczne;j.

Jak zaznaczono, wokoél przedstawionych wyzej obszaréw problemowych
moga rodzié sie sytuacje konfliktowe pomiedzy poszczegblnymi grupami in-
teresow. Rozwiazaniu tego rodzaju konfliktéw stuzg negocjacje, rozumia-
ne jako proces poszukiwania porozumienia pomiedzy stronami, ktérych in-
teresy sa przeciwstawne [por. Stabon 2008, s. 78-81]. Zaktada sie w tym
przypadku, ze zainteresowani z wlasnej woli daza do porozumienia, sg bo-
wiem $wiadomi tego, ze owo porozumienie moze zapewnic kazdej ze stron
rozwigzanie bardziej satysfakcjonujace niz to, ktére moglyby uzyskac bez
odwolania sie do negocjacji'®. Negocjacyjne podejécie do rozwigzywania sy-
tuacji konfliktowych jest wiec wyrazem uznania, ze moga one by¢ rozstrzy-
gniete w sposob, ktory kazdej ze stron przyniesie okreslone korzySci [Sta-
boni 2008, s. 105].

18 Wyzsza efektywnos$é kooperacyjnych zachowan grup intereséw nad ich zachowaniami
egoistycznymi, znajduje potwierdzenie w teorii gier. Decyzje poszczegélnych grup podmiotéw
(zgodnie z terminologia teorii gier tzw. graczy), jezeli podejmowane sg w sytuacji braku poro-
zumienia z pozostalymi uczestnikami gry i jednoczeénie w sposéb racjonalny (z indywidual-
nego punktu widzenia), w praktyce gospodarczej czesto prowadzg do klasycznego dylema -
tu wieznia, opisujgcego sytuacje, w ktorej brak kooperacji uniemozliwia graczom realizacje
strategii dla kazdego z nich bardziej korzystnej [por. Varian 2002, s. 516-518; Malawski 1997, s.
57-60]. Podjecie przez graczy wspoélpracy umozliwia natomiast osiagniecie w prowadzonej grze
tzw. optimum w sensie Pareto, a wiec stanu, w ktérym poprawa potozenia ktoregokolwiek z gra-
czy prowadzilaby jednoczes$nie do pogorszenia sytuacji innego [por. Varian, 2002 s. 325]. Ko-
operacja pomiedzy grupami intereséw zaangazowanymi w rozwdj obszaru recepcji turystycznej
daje wiec mozliwo§é wybrania strategii, przy ktorej kazdy z podmiotéow odniéstby wieksze ko-
rzySci, niz przy dopuszczeniu zachowan indywidualnie racjonalnych czy tez konkurencyjnych,
przy czym korzysci (w terminologii teorii gier tzw. wyplaty) z tego rodzaju gry wyrazane moga
by¢ stopniem realizacji indywidualnych celéw. Problematyke mozliwo§ci wykorzystania teorii
gier dla wspierania zré6wnowazonego rozwoju obszardw recepcji turystycznej przedstawit sze-
rzej w swojej pracy Szczechowicz [2008].
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Co istotne, rezultatem negocjacji nie musi by¢ zasadnicze i calkowite
rozwiazanie konfliktu interes6w przez usuniecie jego zrodel, lecz osiagniecie
mozliwego do zaakceptowania przez poszczegdlne strony kompromisu. Kom-
promis taki jest mozliwy jedynie na drodze rezygnacji poszczegélnych pod-
miotéw z nieustepliwego dgzenia do maksymalnego stopnia realizacji wia-
snych, egoistycznych celéw. Korzysci z takiego postepowania — obok tych,
ktore lezg u Zrédel samej koncepcji rozwoju zréwnowazonego, a wiec zwig-
zanych z zachowaniem w nienaruszonym stanie zasob6w naturalnych i kul-
turowych danego obszaru — ujawniaja sie w efekcie synergii, w szczegolnosci
w odniesieniu do jakosci produktu turystycznego obszaru. Aprobata niezbed-
nych wzajemnych, choé¢ niekoniecznie tozsamych ustepstw winna by¢ zatem
postrzegana przez strony konfliktu nie tyle jako rezygnacja z indywidualnych
korzysci, ile raczej jako zmiana ich struktury.

Coistotne, odrzucenie strategii rywalizacyjnej na rzecz kooperacji sprzy-
ja skoncentrowaniu dzialan poszczegélnych grup intereséw na poszukiwa-
niu rozwigzan konstruktywnych, a nie na wzajemnym zwalczaniu sie. W ta-
kich warunkach mozliwe sg rowniez dziatania grup podmiotéw wykraczajace
poza dazenie do wypracowania jedynie zadowalajacego kompromisu, a no-
szgce charakter tworczy i innowacyjny [Stabon 2008, s. 106]. Ponadto stra-
tegie kooperacyjne, na co zwraca uwage A. Stabon, pozwalajg na znalezienie
rozwigzan trwalszych niz strategie rywalizacyjne — jest to istotne z punktu
widzenia dgzenia podmiotéw do czerpania z tytutu dziatalnoSci w sferze tu-
rystyki korzysci dtugoterminowych, a nieodnotowywanych jedynie w krot-
kiej perspektywie czasu'.

Rozwiazanie sytuacji konfliktowych przez merytoryczng dyskusje, pro-
wadzona w ramach negocjacji pomiedzy zaangazowanymi stronami, nie za-
wsze jest jednak mozliwe. W takich przypadkach pomocne moga by¢ specy-
ficzne instrumenty, ktore sluza do obiektywnego opisu zjawisk stanowiacych
przedmiot sporu. Wéréd nich wskazaé mozna zaréwno regulacje o charakte-
rze prawnym, jak i rozmaite wskazniki wykorzystywane dla okre§lenia wiel-
koSciruchu turystycznego oraz rozmiaréw infrastruktury nieszkodliwych dla
§rodowiska naturalnego i kulturowego obszaru (np. wskazniki szacowania
chtonnosci i pojemno&ci turystycznej, wskazniki szacowania dopuszczalnej
emisji odpadéw, czynniki szczegbéltowej lokalizacji inwestycji turystycznych
i paraturystycznych). W szczegélnych sytuacjach niezbedne jest odwotanie
sie do mediacji, ktorej celem jest ograniczenie konfliktu oraz przywrécenie
komunikacji miedzy jego stronami za sprawa zaangazowania trzeciej strony

19 Sklonnoéci do rozwigzywania sytuacji konfliktowych poprzez negocjacje moze sprzyjaé
takze identyfikacja przez grupy interes6w wspélnego zagrozenia, jakim jest w omawianym kon-
tekScie nadmierny lub nieadekwatny do lokalnych uwarunkowan rozwéj turystyki, ktéry moze
w konsekwencji prowadzié¢ do spadku turystycznej atrakcyjnoéci rozpatrywanego obszaru.
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[Stabon 2008, s. 94]. W sytuacjach wymagajacych bardziej radykalnych roz-
strzygnieé, w ktorych grupy intereséw nie sa w stanie ani samodzielnie, ani
przy pomocy mediatora uzyskaé porozumienia, nieodzowna moze by¢ kon-
cyliacja albo rozstrzygniecie sadowe, ktore sa przyktadami rozwigzan o cha-
rakterze autorytatywnym [Stabon 2008, s. 77].

3. Rola LTA i LTO w koordynowaniu wspoélpracy pomiedzy
grupami interes6w w zakresie implementacji
zasad rozwoju zrownowazonego

Szczegblng role w procesie regulacji dziatan z zakresu planowania zréw-
nowazonego rozwoju miejsc recepcji turystycznej odgrywaja, jak wspomniano,
lokalne jednostki Narodowej Administracji Turystycznej (NTA) oraz Naro-
dowej Organizacji Turystycznej (NTO). Ogélnie sformutowane zadania lo-
kalnych jednostek NTA zwiazane sg z koordynowaniem rozwoju turystyki;
zadania lokalnych jednostek NTO dotyczg natomiast m.in. nadzorowania
wspoélpracy miedzy sektorem publicznym a sektorem prywatnym [Alejziak
2004, s. 72]. Regulacja dziatan zwigzanych ze zrownowazonym rozwojem tu-
rystyki nie moze sie w praktyce zawezac jedynie do wskazywania ograniczen
dziatalnoSci poszczegdlnych grup intereséw (te kwestie winny by¢ rozstrzy-
gniete na drodze prawnej), ale powinna by¢ ukierunkowana na szeroka dzia-
talnoé¢ edukacyjng — w zakresie promowania korzysci z tytulu zréwnowazo-
nego rozwoju obszaru — oraz konkretne propozycje korzystnej ekonomicznie
aktywnoéci skierowane do poszczegélnych podmiotéw [Zareba 2006, s. 66].

Lokalne jednostki NTO maja dogodne warunki do krzewienia zacho-
wan kooperacyjnych pomiedzy grupami podmiotéw zaangazowanych w roz-
woj turystyki?, skupiajg one bowiem przedstawicieli wiekszoéci tych grup:
administracji rzadowej, samorzadow terytorialnych, podmiotéw gospodar-
czych, organizacji spotecznych [Alejziak 2004, s. 72-73; Panasiuk 2006, s.
155]21. W omawianym zakresie powinny by¢ ksztaltowane podstawy do ko-
operacji zaréwno pomiedzy poszczegdlnymi grupami intereséw, jak i koope-
racji w ramach tych grup, przy czym w tym ostatnim przypadku kooperacja
powinna by¢ budowana w sposéob nie negujacy zdrowej konkurencji rynko-
wej [Panasiuk 2006, s. 154].

20 Role sektora publicznego w koordynacji dzialan zwigzanych z realizacja zasad rozwoju
zrownowazonego podkresla takze S. Berry [1997, s. 438].

21 W Ustawie z dnia 25 czerwca 1999 r. o Polskiej Organizacji Turystycznej zapisano: ,,Pol-
ska Organizacja Turystyczna tworzy warunki wspélpracy organéw administracji rzadowej, sa-
morzadu terytorialnego i organizacji zrzeszajacych przedsigbiorcéw z dziedziny turystyki, w tym
samorzadu gospodarczego i zawodowego, oraz stowarzyszen dzialajacych w tej dziedzinie”. [Art.
1.2.] Zrédto: Dz.U. z 1999 r. Nr 62, poz. 689.
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W efektywnej realizacji dzialan z zakresu wdrozenia zasad rozwoju zrow-
nowazonego nieodzowna jest, co wykazano wyzej, wspolpraca sektora pu-
blicznego i prywatnego (partnerstwo publiczno-prywatne). Zadania zwigzane
z ochrong $rodowiska wykraczaja bowiem poza interesy i mozliwoS§ci pry-
watnych przedsiebiorstw, dzialalnoéé tych ostatnich jest z kolei nieodzowna
dla ksztaltowania i podnoszenia jakosci produktow obszaréw recepcji tury-
stycznej [Kachniewska 2004, s. 162]%2. Co istotne, idea partnerstwa publicz-
no-prywatnego stwarza takze znaczgce mozliwo§ci partycypacji miejscowej
ludnoSci w realizacji przedsiewzie¢ zwiazanych z turystyka, co stanowi jed-
no z zalozen ksztaltowania turystyki na poziomie lokalnym w sposéb zrow-
nowazony [Zareba 2006, s. 38]%.

Jednostki lokalnej organizacji turystycznej dla koordynacji dziatan
w zakresie rozwoju turystyki moga tworzy¢ tez tzw. klastry?¢, bedace for-
ma wspolpracy opartej na jednoczesnej kooperacji i konkurencji w pew-
nych aspektach dzialania [Panasiuk 2006, s. 156]. Klaster turystyczny wi-
nien spelniaé trzy podstawowe warunki [Panasiuk 2006, s. 157, 156]: (1)
powinna istnie¢ na pewnym obszarze geograficznym koncentracja pod-
miotéw (przedsiebiorstw, instytucji, organizacji) powigzanych siecig for-
malnych i nieformalnych relacji, (2) podmioty z danego klastra powinny
ze sobg wspoélpracowac, (3) klaster nie powinien eliminowaé¢ konkurencji
miedzy zaangazowanymi podmiotami. W omawianym zakresie tworzenie
klastrow moze usprawnié przeplyw informacji, powodowaé obnizenie po-
ziomu kosztéw transakcyjnych, przyczyniaé sie do wzrostu efektywnosci
[Panasiuk 2006, s. 158]. W ten sposéb potencjalnie nizszy poziom przy-
chod6éw podmiotéw — bedgcy efektem ograniczen z tytutu zréwnowazenia
rozwoju obszaru — moze by¢ zrekompensowany nizszymi kosztami pro-
wadzonej dziatalnoSci.

22 Rowniez J. Altkorn zwraca uwage na ograniczone mozliwosci formowania komplekso-
wej oferty ustugowej obszaru przez poszczegdlne przedsigbiorstwa uzasadniajgc ten fakt mie-
dzy innymi wystepowaniem antagonizméw pomiedzy interesami przedsiebiorstw a interesami
obszaru recepcji turystycznej [Altkorn 1994, s. 104].

23 Przyklady wspélpracy pomiedzy sektorem publicznym i prywatnym w zakresie rozwo-
ju turystyki przedstawila m.in. w swej pracy Sitek [2007, s. 205-206].

24 Klaster ,,jest to przestrzenna koncentracja przedsiebiorstw, instytucji i organizacji wza-
jemnie powigzanych rozbudowanag siecig relacji o formalnym, jak i nieformalnym charakterze,
opartych o wspélng trajektorie rozwoju, jednocze$nie konkurujgcych i kooperujacych w pew-
nych aspektach dzialania”. [Podano za: Panasiuk, 156; na podst.: Instytut Badah nad Gospo-
darka Rynkowa, www.klastry.pl].
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Zakonczenie

Koncepcja rozwoju zréwnowazonego wyznacza jeden wspolny cel dzia-
tania grupom intereséw, ktérych indywidualne dazenia znaczgco sie réznia.
Szczegdlowa identyfikacja obszaréw réznic w interesach i dgzeniach poszcze-
g6lnych grup podmiotéw — a tym samym okreslenie obszaréw potencjalnych
konfliktéw miedzy nimi — stanowi dogodny punkt wyjscia do poszukiwania
nowych i ulepszania istnigjacych rozwigzan instytucjonalnych, instrumen-
tow oraz dziatan zmierzajacych do usprawnienia wspélpracy pomiedzy stro-
nami decydujacymi o rozwoju obszaréw recepcji turystyczne;j.

Zaproponowane w niniejszej pracy podejscie, wykorzystujace do analizy
obszarow konfliktowych macierze zgodno&ci i sprzecznoSci celow stawianych
przez poszczegdlne grupy intereséw, wymaga dalszego poglebieniaiuszczego-
lowienia. Dzialania podejmowane w tym zakresie powinny zmierzaé przede
wszystkim w kierunku okreélenia zrodet oraz dokonania charakterystyki
konfliktéw pomiedzy stronami, przy uwzglednieniu ich wewnetrznego zréz-
nicowania. W prowadzonych badaniach uwage nalezy skoncentrowacé przede
wszystkim na konfliktach celé6w obserwowanych pomiedzy:

e poszczegbdlnymigrupamiinteresow (wtym w szczegolnosci konflikty mie-
dzy spoteczno§ciami lokalnymi i podmiotami gospodarczymi a srodowi-
skami ochrony przyrody i kultury),

e podmiotami w ramach poszczegélnych grup intereséw (konflikty mie-
dzy przedsiebiorstwami turystycznymi a pozostalymi przedsiebiorstwa-
mi oraz konflikty miedzy réznymi rodzajami przedsiebiorstw turystycz-
nych).

Interesujace i cenne mogg by¢ takze poglebione badania nad mozliwo-
§ciami praktycznego wykorzystywania teorii gier dla wspomagania proce-
sOw planowania oraz realizacji zalozen koncepcji zréwnowazonego rozwoju
na obszarach recepcji turystycznej. Ograniczony koniecznymi dla przejrzy-
stosci zalozeniami model przedstawiajacy poszczegolnych graczy lokalnego
rynku turystycznego, ich indywidualne dazenia determinujgce podejmowane
decyzje, wreszcie konkretne dzialania uzaleznione od posunieé¢ pozostalych
uczestnikéw gry, moze ulatwi¢ wybor optymalnej dla wszystkich grup pod-
miotéw strategii. Warto takze podkreslié, ze dziatania takie — poprzez uka-
zanie pozytywnych efektéw kooperacji (w opozycji do zachowan czysto kon-
kurencyjnych) — moga znaczaco poméc w naklonieniu graczy do wspolpracy
pomiedzy soba.
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Abstract

Sustainable development of tourism destinations -
interest groups and sources of conflict

The principles of concept of sustainable development in context of tourism are very difficult to
practical implementation. One of the basic reason for this is that individual purposes of all in-
terest groups engaged in the process of tourism region’s development — such as local communi-
ties, investors, environments responsible for protection of nature and culture, tourists, social
tourist organizations, representatives of academic institutions, LTO and LTA - are noticeable
different. This paper focuses on identification of purposes of mentioned parties and, on this
base, it characterizes spheres of potential conflicts between them. It presents a problem of co-
operation between all interests groups for development of tourism destination in a sustaina-
ble way. It also points out some approaches and instruments, which can expedite the process of
tourism regions’ development.

Key worlds: local tourism policy, sustainable development, sustainable tourism, tourism des-
tination, interest groups, conflict, negotiation, cooperation
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RUCH NARCIARZY WYSOKOGORSKICH
W TATRZANSKIM PARKU NARODOWYM

Mikotaj Bielanski*

Zarys tresci: Ruch narciarzy wysokogoérskich na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego
w ostatnich latach staje sie coraz bardziej masowy. Prawdopodobiehstwo wystapienia przyrodni-
czych oddzialywan narciarstwa wysokogorskiego jest spowodowane jego specyfika, ktora polega
na eksploragcji dzikich i niedostepnych terené6w pokrytych éniegiem. W literaturze przedmiotu
napotykamy doniesienia o sprzecznoSci intereséw pomiedzy ochrong przyrody a turystycznym
i rekreacyjnym uzytkowaniem terenéw chronionych - zaréwno poza granicami Polski, jak i na
terenie TPN. Aby odpowiedzieé na najwazniejsze kwestie zwigzane ze skituringiem w TPN, an-
kietg objeto grupe 80 narciarzy wysokogorskich. Ponad 90% oséb z tej grupy przyznaje sie do
dyspersji, a wiecej niz potowa z nich napotkata zwierzeta podczas swych wedrowek, przy czym
w 80% osoby te deklaruja, iz nie dostrzegly reakcji ze strony zwierzat. Wyniki ankiety pozwoli-
Iy ustali¢, ktore rejony parku sg najczeSciej odwiedzane przez narciarzy wysokogorskich, a tak-
ze umozliwily zestawienie listy najczesciej napotykanych przez respondentéw gatunkéw zwie-
rzat. Badanie pozwolilo takze wychwyci¢ inne zjawiska towarzyszace ruchowi skiturowemu
w TPN, tj. przypadki wywolania lawin i zjawisko §miecenia. W niniejszej pracy przedstawiono
wyniki wstepnego badania, ktére pozwoli na wskazanie w przyszloéci zagadnien zwigzanych ze
zjawiskiem narastajgcego ruchu narciarzy wysokogorskich w Tatrach i jego prawdopodobnymi
skutkami Srodowiskowymi.

Stowa kluczowe: narciarstwo wysokogorskie, Tatrzahski Park Narodowy, oddzialywanie tu-
rystyki, dyspersja

Wstep

Tatry sgjedynymi gorami typu alpejskiego w Polsce. Ze wzgledu naniezwy-
kle wartosci przyrodnicze i krajobrazowe na ich obszarze utworzono w 1954
roku Tatrzanski Park Narodowy o powierzchniblisko 21,5 tys. ha [Nyka 1988,
Mirek 1996]. Polskie Tatry saibyly wyjatkowo atrakcyjnym terenem do upra-
wiania narciarstwa wysokogorskiego. Pierwszg wycieczka narciarska w Ta-
trach odnotowang w literaturze przedmiotu jest wyprawa Stanislawa Bara-
basza i Jana Fischera na nartach do Czarnego Stawu Gasienicowego w 1894

* Akademia Wychowania Fizycznego, Wydziat Turystyki i Rekreacji, Zaklad Obstugi Ru-
chu Turystycznego; e-mail: mikolaj.bielanski@awf.krakow.pl.
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roku [Paryscy WH i Z. 1973, s. 327-330]. O wspélczesnym zainteresowaniu
tymi gérami $§wiadczg dane z 2008 roku, kiedy to ruch turystyczny w TPN
oszacowano na okolo 2,5 miliona oséb, a w okresie dogodnym do uprawia-
nia narciarstwa wysokogorskiego (od grudnia do maja) — na okoto 0,5 milio-
na turystow [dane TPN 2008]. Wprawdzie na podstawie tych danych trud-
no oszacowa¢ udzial narciarzy wysokogorskich, ale jak wynika z obserwacji
przeprowadzonych w ostatnich latach [Szymaszek 2008, s. 74-75] oraz z ob-
serwacji wlasnych autora, dyscyplina ta zyskuje na popularno§ci.

W zagranicznej literaturze przedmiotu czesto zwraca sie uwage na pro-
blem konfliktu pomiedzy ochrong przyrody oraz turystycznym uzytkowa-
niem terenéw w parkach narodowych. Australijscy naukowcy wskazali np.
na negatywny wplyw turystyki konnej na szate roslinng i glebe parkéw na-
rodowych w tym kraju [Newsome et al. 2002]. Z kolei Van Rooyen [2002] do-
strzega problem, jaki wywoluje ruch turystyczny w Namaqua National Park
w Republice Potudniowej Afryki. W parkach narodowych Stanéw Zjednoczo-
nych w analizach oddzialywan na faune zwraca sie uwage na problem reakcji
stresowych zwierzat na obszarach, przez ktore przebiegaja szlaki turystycz-
ne [Millspaugh 2002]. Ciekawych danych dostarczajg tez badania szwajcar-
skich naukowcow. Stwierdzili oni zwiekszenie stezenia metabolitow hormonu
stresu (kortykosteronu) wsrod populacji cietrzewi (Tetrao tetrix) w alpejskich
ekosystemach, narazonych naruch narciarstwa pozatrasowego (freeride) [Ar-
lettaz et al. 2007].

Niemieckie Stowarzyszenie Sportowe (German Sport Assosiation) sy-
gnalizuje ograniczenia rozwoju réznych dyscyplin sportowych i rekreacyj-
nych na terenach gérskich, co wynika z objecia tych terenéw programem
Natura 2000 [Probstl 2003]. W Polsce badania ruchu turystycznego na tere-
nie parkéw narodowych koncentruja sie na oddzialywaniach letniej turysty-
ki gérskiej na szate roslinng oraz glebe. Badania przeprowadzone w Wawo-
zie Homole, w Pieninach, jako jedne z nielicznych przedstawiajg ingerencje
w §rodowisko naturalne ruchu turystéw, ktorzy schodzg ze szlaku. Takie ich
zachowanie okresla sie terminem ,,dyspersja” [Gmyrek-Golab et al. 2005].
Badania nad dyspersja turystéw w polskich parkach narodowych opubliko-
wano w tym numerze ,,Folii Turistiki” w artykule pt. Nielegalna dyspersja
turystow — problem parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody w Polsce [Wit-
kowski iin. 2010].

Naobszarze TPN, ktory rowniez zostal objety programem Natura 2000,
badano niekorzystny wplyw letniej turystyki pieszej [Fidelus 2007, s. 261-
270, Kapera 2007, s. 273-278] oraz letniej wspinaczki [Jodlowski, Woj-
cik 2007, s. 131-141]. W sezonie zimowym obserwowano negatywne skut-
ki narciarstwa zjazdowego. W Dolinie Goryczkowej i Kotle Gasienicowym
stwierdzono: uszkodzenia pokrywy glebowej [Guzik, Wezyk 2000], zmiany
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skladu gatunkowego szaty roslinnej, np. masowe wystepowanie wrzosu,
uszkodzenia gérnych pedéw kosodrzewiny przez krawedzie nart [Wezyk,
Skawinski, Guzik, 2000; Skawinski, Krzan 1996]. Wszystkie inwentaryzo-
wane szkody mialy zwigzek z oddzialywaniem narciarzy zjazdowych i ra-
trakéw na glebe.

Poszukiwanie przez narciarzy alternatywy dla zatloczonych stokowidtu-
gich kolejek do wyciagdéw (rejon Kasprowego Wierchu), dostepnos$é sprzetu
skiturowego przyczyniaja sie do rozkwitu narciarstwa wysokogérskiego w Ta-
trach. Na popularyzacje wycieczek poza trasg w Tatrach wplynelo niewatpli-
wie wydanie przewodnika opisujacego ponad sto zjazdow z przeteczy, zlebow
i grani w polskiej czesci Tatr Wysokich [Zyczkowski, Wala 2004]. Narciar-
stwo wysokogorskie zyskuje wielu zwolennikéw dzieki coraz czeSciej organi-
zowanym imprezom sportowym. W sezonie 2008/2009 po raz pierwszy —obok
zawodow dla profesjonalistow — odbyt sie Puchar Polski Amatoréw. Sposrod
zawodow organizowanych w tej dyscyplinie duze znaczenie dla popularyza-
¢ji Tatr maja takie imprezy rozgrywane cyklicznie w Tatrach, jak Memorial
Jana Strzeleckiego, Puchar im. J6zefa Oppenheima czy Memorial Piotra
Malinowskiego. Przypuszcza sie jednak, ze rozwojowi ruchu narciarzy wy-
sokogorskich towarzyszg dajace sie zauwazy¢ przejawy ingerencji w przyro-
de [Szymaszek 2008, s. 74-75, Krupa 2006, s. 68 -71].

Celem ninigjszej pracy jest wstepne rozpoznanie zjawiska ruchu narcia-
rzy wysokogorskich na terenie Tatrzanskiego Parku Narodowego, a takze
zbadanie skali dyspersji tego ruchu. Podjeto tez probe odpowiedzi na pyta-
nie o ewentualne skutki §rodowiskowe wynikajace ze schodzenia ze szlaku
(dyspersji) narciarzy wysokogorskich w TPN.

1. Metody
1.1. Ankieta

Badaniem ankietowym objeto grupe 80 narciarzy wysokogérskich na te-
renie Tatrzanskiego Parku Narodowego. Ankieta zostala przeprowadzona
w dniach 24-26 kwietnia 2009 roku podczas zawodéw w narciarstwie wyso-
kogorskim o nazwie XII Memorial Piotra Malinowskiego w Ski-Alpinizmie.
Zawody te sg cykliczng imprezg odbywajaca sie raz w roku na zakonczenie
sezonu skiturowego. Ich towarzyski charakter przyciaga nie tylko zawod-
nikow traktujacych ski-alpinizm jako forme rywalizacji sportowej. Impreza
ta stala sie bardzo popularna wéréd amatoréw tej dyscypliny, ktérzy upra-
wiaja narciarstwo wysokogorskie czysto rekreacyjnie i turystycznie. Swiad-
czy¢ o tym moze liczba 0s6b startujacych w kategorii amatorskiej, ktérych
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w 2009 roku bylo 122 [http://www.memorial.topr.pl/wyniki2009.xls], podczas
gdy w kategorii sportowej odnotowano 145 zawodnikéw. Daje to — z jednej
strony — podstawe, aby sadzi¢, iz w grupie badanych znajda sie osoby o réz-
nym doS§wiadczeniu w narciarstwie wysokogorskim, a takze o r6znych mo-
tywacjach sklaniajacych do uprawiania tej dyscypliny. Z drugiej jednak stro-
ny pozwala przypuszczac, ze zdecydowana wiekszo§é odwiedza Tatrzanski
Park Narodowy podczas swych wyj$é skiturowych.

Pytania ankiety mialy na celu identyfikacje stopnia zaawansowania
w narciarstwie wysokogorskim respondentéw, identyfikacje motywow upra-
wiania przez nich tej dyscypliny, Srednig dlugos¢ wycieczki skiturowej na
terenie TPN, a takze czestotliwo§é uprawiania narciarstwa wysokogorskie-
go w parku. W kolejnej czeéci ankiety pytania stuzyly do okre§lenia naj-
czeSciej wybieranych celéw (obszarow, szlakéw) wycieczek skiturowych
oraz $redniej dtugosci ich trwania. Respondenci deklarowali nastepnie, czy
schodzg ze szlakéw; gdzie to nastepuje; w jakim okresie; a takze jaki jest
zasieg przestrzenny dyspersji oraz jej czestotliwo§c. Kolejne pytanie doty-
czylo tego, czy ankietowani napotkali zwierzeta lub ich §lady; gdzie i kie-
dy to nastapilo; jakie gatunki zwierzat pojawialy sie najczeéciej. Zapyta-
no tez o zjawisko wywolywania lawin zwigzane z aktywnoscig narciarska.
Badani odpowiadali na pytania, przy jakim stopniu zagrozenia lawinowe-
go doszlo do zej$cia lawiny, gdzie i w jakim okresie sie to zdarzylo, czy mia-
o to miejsce podezas zjazdu, czy podchodzenia. Respondenci mieli tez od-
powiedzie¢ na pytanie, czy zdarza im sie $miecié¢ i czy zauwazajg innych,
ktérzy $mieca. Ankieta pozwolila rowniez poznaé opinie narciarzy wyso-
kogorskich na temat propozycji zminimalizowania ingerencji tego typu ak-
tywnosci w érodowisko przyrodnicze TPN. Badani wypowiedzieli sie po-
nadto na temat jakos$ci i iloSci zimowej infrastruktury turystycznej w TPN.
Na koniec zadano pytania majace na celu poznanie profilu socjodemogra-
ficznego badanych.

1.2. Statystyka

Otrzymane wyniki z ankiet wprowadzono do bazy danych za pomoca pro-
gramu Microsoft Excel 2003 i poddano analizie statystycznej stosujac pro-
gram JMP IN 5.1. Aby zweryfikowaé zaleznosci hipotez roboczych, jako pod-
stawowa technike statystyczna stosowano test x2(Chi kwadrat-Pearson — P).
Jezeli uklad danych nie pozwalal na zastosowanie tego testu, np. w macie-
rzy wyniku wystapily wartoéci zerowe, stosowano test G2 (Likelihood Ratio
- LR), jako mniej wymagajacy pod wzgledem zalozen niezbednych do jego
zastosowania. Dane liczbowe o charakterze cigglym poréwnywano analizg
wariancji (ANNOVA), ktéra w wybranych przypadkach (np. aby zmniejszy¢
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ilo$¢ stopni swobody) zastepowano mniej wymagajacym testem t-Studenta (t).
W interpretacji danych przyjeto zatozenia, ze wyniki: dla warto§ci < 0,05 sg
istotne statystycznie, 0,05-0,1 zblizajg sie do istotnosci, a > 0,1 uznano za
nieistotne.

1.3. Obszar badan i jego charakterystyka

Obszar, ktorego dotycza badania, to Tatrzanski Park Narodowy, utworzo-
ny w 1954 roku, o powierzchni 21400 ha. Teren parku lezy w obrebie Tatr,
ktore we wschodniej czeSci osiggaja najwieksza w catych Karpatach wysoko§é
bezwzgledna. Tatry laczy podobienstwo z Alpami, dotyczace budowy geolo-
gicznej, typowej rzezby glacjalnej, cech klimatu i roslinnoéci. Latwo daje sie
wyodrebnié dwa gltéwne pasma: nizsze Tatry Zachodnie oraz zdecydowanie
wyzsze (0 300-400 m) Tatry Wschodnie (Tatry Wysokie), charakteryzujace
sie znacznym rozwinieciem wysokogorskich form glacjalnych. Powierzchnia
Tatr wynosi 715 km2, z czego w granicach Polski lezy jedynie 162 km2. Kli-
mat tatrzanski cechuje dobrze wyrazona pietrowosé, co jest skutkiem zmian
§redniej temperatury o ok. 0,5 stopnia Celsjusza na 100 metréw wysokosci.
Ze wzgledu na klimat mozna tutaj dostrzec wyraznie zaznaczone pietra ro-
§linno&ci, co rowniez stanowi o alpejskim charakterze Tatr. Suma rocznych
opadéw jest najwyzsza w pietrze subalpejskim (pietro koséwek). Ilo$é dni
z opadami $niegu oraz dlugo$é zalegania pokrywy $nieznej rowniez wzrasta
wraz z wysokoScig i trwa od 5 do 8 miesiecy, a pokrywa czesto przekracza
2 m. Stromos¢ zboczy (powyzej 30 stopni) jest powodem czestego wystepo-
wania lawin §nieznych, ktére majg tez pewien wplyw na rzezbe terenu. Ko-
lejnym zjawiskiem charakterystycznym dla Tatr sg wiatry typu fenowego —
wiatr halny, a takze wystepowanie ,,morza mgiel”, czyli chmur warstwowych
pomiedzy 1000 a 2000 m. Tatry maja bogata sie¢ hydrologiczna, wystepuja
tutaj charakterystyczne formy, takie jak jeziora i strumienie polodowcowe,
a w zachodniej czesci Tatr — zrodta krasowe. W nizszych partiach wystepuja
wody termalne [Kondracki 1978, s. 428-438].

Gory te sa najbogatszym regionem Polski jesli chodzi o réznorodno§é
gatunkowa roélin. Znaleziono tutaj ok. 1300 gatunkéw roélin naczyniowych
i w przypadku niektérych roslin jest to jedyne miejsce ich wegetacji. W la-
sach regla dolnego wystepuja gléwnie buki i jodly, a w reglu gbrnym — §wier-
ki. W pietrze subalpejskim przewaza kosodrzewina (Pinus mughus) i relik-
towa wysokopienna limba (Pinus cembra) [Witkowski 2007, s. 90-98].

Posréd fauny zamieszkujacej obszar Tatr mozna zaobserwowac typo-
we wysokogorskie gatunki, takie jak Swistak i kozica, zyjace w pietrze alpej-
skim. Ponizej — w pietrze leSnym — wystepuja nieliczne niedzwiedzie brunat-
ne, a takze wilki, jelenie, rysie i lisy. Najeenniejszy z przedstawicieli ptakow
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to orzel przedni, spotykany jednak niezwykle rzadko [Paryscy 1973, s. 647],
poza tym godna podkres§lenia jest jeszcze obecnosé cietrzewi, gluszcéw, droz-
déw, dzieciotéw i innych.

2. Nazewnictwo

W niniejszym opracowaniu autor opart si¢ na typologii zaproponowa-
nej przez Karola Zyczkowskiego i Jerzego Wale [2004]. Termin, ktory naj-
lepiej opisuje grupe poddana badaniu — to ,narciarze wysokogorscy”, a wiec
osoby, ktore poruszajg sie na terenie wysokogorskim (jakim jest teren TPN)
przy uzyciu przystosowanych do tego nart i pozostalego sprzetu. Odpowied-
nikiem w jezyku angielskim bedzie pojecie ,,skitouring” (lub ,,ski mounta-
ineering”), byto ono tak czesto uzywane w naszym kraju, ze spolszczono juz
jego pisownie do formy — ,,skituring” (ktérg autor stosuje w tekScie zamien-
nie z terminem ,,narciarstwo wysokogorskie”). Pojeciu ,,skituring” mozna
nadac szerszy kontekst znaczeniowy niz terminowi ,,narciarstwo wysokogor-
skie” i uzy¢ go réwniez w odniesieniu do terenéw innych niz Tatry, np. Be-
skidy czy Bieszczady. Narciarstwo wysokogoérskie bedzie wiec skituringiem
na terenach wysokogorskich, ktérych charakterystyce w naszym kraju od-
powiadajg prawie wylacznie tereny Tatr. W materialach TPN czesto stosuje
sie termin ,,turystyka narciarska”, co moze prowadzié¢ do mylnego wniosku,
iz obejmuje on réwniez narciarzy zjazdowych, dlatego tez autor nie stosuje
tego okre§lenia.

W przypadku terminologii lawinowej, ilekro¢ jest mowa o rozmiarze lawin
czy stopniu zagrozenia lawinowego, autor postuguje sie nazewnictwem przy-
jetym przez Tatrzanskie Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe [www.topr.pl].

3. Wyniki
3.1. Charakterystyka grupy badanych

W badaniu wzielo udzial 80 narciarzy wysokogorskich. Aby poznac spe-
cyfike grupy, badanych scharakteryzowano pod wzgledem demograficznym.
Kobiety stanowily 30% grupy, a mezczyzni — pozostate 70%. Najwiecej bylo
0s6b w przedziale wiekowym 20-35 lat, chociaz najstarsi skiturowcy dekla-
rowali, ze dtugosé ich zycia wynosi 70 lat. Srednia wieku badanych — to 35
lat (SD = +12,6 lat). W grupie ankietowanych az 76% os6b legitymowato sie
wyzszym wyksztalceniem, a 20% — wyksztalceniem §rednim; sposréd nich
wiekszo§¢ byla studentami, jak pokazaly dane o statusie zawodowym. Poza
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studentami 70% stanowily osoby aktywne zawodowo. Dodatkowo 47% bada-
nych podalo, ze pochodzi z miasta Sredniej wielkosci (na co wplyw miata nie-
watpliwie 35% frekwencja mieszkancow Zakopanego), a 42% respondentdéw
jako miejsce zamieszkania wskazato miasto duze. Wymieniane byly tutaj naj-
czesciej pobliskie miejscowosci z potudnia Polski (Krakéw, Kielce, Katowice,
Bielsko-Biata), cho¢ 8% z tych o0s6b bylo mieszkancami Warszawy.

Wsréd grupy motywow, ktore sktonity respondentéw do uprawiania ski-
turingu w TPN, zdecydowana wiekszo§¢ objetych ankieta (ponad 47%) na
pierwszym miejscu wymienila aktywnosé turystyczna. Ze wzgledu na moz-
liwo$é wielokrotnego wyboru odpowiedzi, w tabeli 1 zawarto dane na temat
motywow uprawiania skituringu w kombinacjach. W grupie, ktora zglasza
uprawianie skituringu ze wzgledu na wykonywang prace (TOPR, TPN, PKL,
przewodnictwo itp.), wskazano réwniez inne motywy, podobnie jak wérod za-
wodnikéw. Tylko 22,5% badanych nie wymienia zainteresowan turystycz-
nych, traktujac skituring czysto zawodowo (lub sportowo).

Tabela 1. Motywy, ktore sklonily respondentéw do uprawiania skituringu

Motywy uprawiania skituringu Liczba oséb Wartoé¢ procentowa

Nie podano 1 1,25
Praca 7 8,75
Zawodnik 7 8,75
Zawodnik, praca 4 5
Turystycznie 38 47,5
Turystycznie, praca 4 5
Turystycznie, zawodnik 14 17,5
Turystycznie, zawodnik, praca 5 6,25

Suma 80 100

Zrodlo: opracowanie wlasne

Ankieta pokazala, zebadani naleza do grupy narciarzy wysokogorskich z du-
zym doswiadczeniem, 66% sposrod nich deklaruje dos§wiadczenie ponadtrzylet-
nie, 22 osoby — w granicach od roku do trzech lat, a tylko 5 0s6b ponizej 1 roku.
Z odpowiedzi na temat czestotliwoéci uprawiania skituringu na terenie TPN —
wynika, iz okoto 60% respondentéw uprawia skituring od kilku razy w tygodniu
do kilku razy w miesigcu, a pozostale 40% — tylko kilka razy w sezonie. Aby usci-
§li¢c te informacje, badani podali, iz przyblizona liczba dni, jaka po$wiecajg na
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narciarstwo wysokogoérskie w TPN w jednym sezonie waha sie od kilku do stu
dni, a érednia warto$§¢ — to 19,8 dni (SD = +21,7 dnia). 50% narciarzy wysoko-
gorskich informuje, ze w ich przypadku zwyczajowa dlugosc trwania wycieczki
w TPN to jeden dzien bez noclegu w schronisku, natomiast 22% z nich wybiera
wycieczki dluzsze, trwajace ponad 1 dzien i wtedy korzysta ze schronisk, a 28%
wskazuje, ze jest to najczesciej nie wiecej niz 3 godziny.

Badani okre§lili réwniez gtéwne rejony, gdzie uprawiaja skituring w TPN
(ryc. 1), wymieniajac na pierwszym miejscu rejon Kasprowego Wierchu (79%)
i Hali Gasienicowej (78%). W pytaniu tym mozliwy byt wyboér kilku odpowie-
dzi, aby nie ogranicza¢ respondentéw do podania tylko jednego miejsca naj-
czeSciej odbywanych wycieczek.

Narciarze wysokogorscy az w 93% przyznaja sie do dyspersji o réznym
zasiegu i czestotliwosci. Zjawisko to poddane zostalo szerszej analizie i opisa-
ne w artykule Nielegalna dyspersja turystow — problem parkéw narodowych
i rezerwatow przyrody w Polsce [Witkowski i in. 2010].
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Rye. 1. Gl6wne rejony koncentracji narciarstwa wysokogorskiego w TPN

Zrédlo: opracowanie wlasne
3.2. Interakcje z fauna TPN

Wkolejnej czeéci ankiety respondenci przekazali informacje na temat réz-
nych przedstawicieli fauny spotykanych przez siebie na obszarze parku pod-
czas wycieczek skiturowych. Z calej grupy ankietowanych 55% stwierdza, ze
napotkalo zwierzeta podczas swych wycieczek po parku. Zwraca uwage spo-
ra réznorodno§¢ gatunkow, jakie wymieniajg badani (ryc. 2).
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Rye. 2. Odsetek narciarzy wysokogorskich zglaszajacych napotykanie danego gatunku zwie-
rzat

Zrodlo: opracowanie wlasne

Zdecydowana wiekszo§¢ narciarzy wysokogorskich (33%) na terenie TPN
napotyka kozice. Pozostale gatunki spotykane sg co najmniej trzykrotnie rza-
dziej, np. jeleniowate. Rejony, w ktorych zwierzeta bywaja najczesciej spo-
tykane, pokrywajg sie z wymienianymi rejonami uprawiania narciarstwa
wysokogorskiego. Rozklad przestrzenny wskazuje naré6wnomierngilo§é napo-
tkanych przedstawicieli fauny tatrzanskiej w kazdym ze zglaszanych miejsc.
Godna odnotowania jest podawana przez badanych reakcja zwierzat na ich
obecnoéc. Blisko 80% os6b, ktore napotkaly zwierzeta, wskazuje na brak ich
reakcji, a 12% deklaruje, iz zwierzyna zareagowala ucieczka, a wérod pozo-
stalych zachowan wymieniane sg zdziwienie i obserwacja. Okresem, w jakim
spotykano zwierzeta, byly wg kolejnosci miesigce wiosenne: kwiecien (38%),
marzec (24%) i maj (19%). W sumie 81% narciarzy wysokogorskich napoty-
ka zwierzeta w okresie tych trzech miesiecy.

W trakcie dalszej analizy zastosowano metode statystyczna, test y2, po-
zwalajacg sprawdzi¢ istotno§é statystyczng pomiedzy zjawiskiem napotyka-
nia zwierzat badz ich §ladéw a dyspersja, jej zasiegiem przestrzennym, cze-
stotliwo$§cig czy tez dlugoscig trwania wycieczki (tab. 2). Dla wynikéw, gdzie
otrzymano rekordy zerowe, w miejsce testu y2 (Pearson) stosowano test G2
(Likelihood Ratio). Wynik pokazal, ze brak jest zwigzku pomiedzy napoty-
kaniem zwierzat a dyspersja.

Przybadaniu zaleznoéci pomiedzy odlegltoscig schodzenia ze szlakéw a na-
potykaniem zwierzat lub ich §ladéw ze wzgledu na mala ilo$¢ os6b w grupie
niezglaszajacych dyspersji, polaczono ich z tymi, ktorzy ze szlaku schodzg
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Tabela 2. Analiza zalezno$ci pomiedzy dyspersja a napotykaniem zwierzat

. . . Dlugosé¢ trwania
Dyspersja Zasieg dyspersji wycieczki
spotykanle 0,1 (P) 0,98 (P) 0,12 (LR)
zwierzat
spotykanie Sladow _ 0,87 (P) -
zwierzat ’

(P) wartoé¢ wspoélczynnika testu y2 Pearson, (LR) warto§¢ wspoétczynnika testu G2 Likehood
Ratio

Zrédlo: opracowanie wlasne

do 50 metréw. W warunkach zimowych schodzenie ze szlaku na niewielkie
odleglosci (do 50 metrow) jest czesto konieczne, aby omingé przeszkody czy
unikna¢ wejScia na obszary zagrozone lawinowo lub o gorszej pokrywie §niez-
nej. W tym przypadku rozktad danych pokazat brak jakiegokolwiek zwigzku
miedzy analizowanymi zjawiskami.

Nie stwierdzono réwniez zaleznosci pomiedzy czasem trwania wyciecz-
ki a iloécig narciarzy wysokogorskich, deklarujacych spotykanie zwierzat
(LR=0,12).

3.3. Wywolywanie lawin

W dalszej czesci badania zapytano o przypadki wywolywania lawin.
W prébie badanych 23 osoby (ok. 29%) przyznaly sie do wywolania lawi-
ny lub zsuwu §niegu. W tabeli 3 zebrano dane na temat miejsca wywola-
nia lawin i ich ilosci.

Najczestszym wymienianym efektem lawiny jest brak skutkow (37%) lub
niewielkie konsekwencje w postaci zagubionego sprzetu badz odczucia stra-
chu przez badanych. W 42% przypadkéw byt to pierwszy stopien zagrozenia
lawinowego, 21% badanych podawalo drugi stopien, a pozostali — trzeci sto-
pien. Brak bylo respondentéw, ktorzy deklarowali wywolanie lawiny przy
czwartym lub piatym stopniu. Choé¢ grupa, ktéra najczesciej wywotywata la-
winy byli dyspersanci o najwiekszym zasiegu przestrzennym (powyzej 100
metréw), nie wykazano statystycznej istotno§ci pomiedzy czestotliwo$cia
wywolywania lawin a odleglos$cia dyspersji (LR=0,13). Wéréd wywolujacych
lawiny, osoby z ponad trzyletnim do§wiadczeniem narciarskim stanowia az
87% ogo6tu badanych. Kolejno przeanalizowano wywolywanie lawin ze wzgle-
du na czynniki demograficzne, lecz tutaj nie wykazano istotnoSci statystycz-
nej co do wieku, plci i wyksztalcenia badanych (P>0,1).
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Tabela 3. Miejsca, gdzie respondenci wywolali lawiny

Miejsca wywolania lawin

Ilosé

Czerwone Wierchy

-

Dolina Koécieliska

Dolina Wyznia Chocholowska

Dolina Chochotowska

Hala Gasienicowa

Dolina Jaworzynki

Kasprowy Wierch

Kozi Wierch

Niebieska Turnia

Przelecz Swinicka

Swinska Kotlinka

Nie podano miejsca

Wolowiec, Trzydniowianski Wierch

e e e N L N Y R R R

SUMA

[\]
w

Zrédlo: opracowanie wlasne

3.4. Infrastruktura

195

Badani narciarze wysokogérscy wskazali na brakujgce elementy infra-
struktury TPN, co przedstawiono na wykresie (ryc. 3).
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Rye. 3.

Czego brakuje w TPN wg respondentéw

Zrodlo: opracowanie wlasne
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Najwieksza grupa respondentéow (37%) stwierdza, ze w parku narodo-
wym nie brak zadnego elementu infrastruktury, a 35% informuyje, ze na pierw-
szym miejscu brakuje koszy na §mieci. W dalszej kolejnoéci skiturowcy wy-
mieniajg brak toalet (19%).

3.5. Propozycje rozwigzan dla ruchu narciarzy wysokogorskich
w TPN

W dalszej czeéci ankiety respondenci poinformowali, jakie rozwiazania —
w ich opinii — pozwolityby na minimalizacje negatywnych skutkéow przyrod-
niczych i srodowiskowych ruchu narciarzy wysokogérskich w TPN oraz na
temat usprawnienia tego rodzaju ruchu — mozliwe bylo podanie wiecej niz
jednej odpowiedzi (tab. 4).

Tabela 4. Proponowane przez respondentéw rozwigzania usprawniajgce ruch skiturowy

w TPN

Proponowane rozwigzania Odsetek badanych (%)
wytyczenie nowych szlakow 73
wytyczenie stref skiturowych 60
zwigkszanie §wiadomosci 31
Inne 11
zwiekszona kontrola 3

Zrodlo: opracowanie wlasne

Zdecydowana wiekszo§é ankietowanych (73%) opowiedziala sie za wy-
tyczaniem w TPN nowych szlakéw dla skiturowcéw, a 60% badanych za-
proponowalo utworzenie stref skiturowych, tak jak zorganizowane jest to
w stowackiej czesci Tatr [http://www.tanap.org/skialpinizmus.php]. Niekto-
rzy ankietowani (31%) wskazali — jako na przydatng do poprawy §wiadomo-
§ci ekologicznej narciarzy wysokogorskich — lepsza i bardziej obszerna infor-
macje w postaci tablic informacyjnych, ulotek czy punktéw informacyjnych.
Za zaostrzong kontrolg i nieuchronnoscig kar, np. za schodzenie ze szlakow
lub émiecenie, opowiedzialo sie tylko 3% badanych.
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4. DYSKUSJA
4.1. Charakterystyka grupy badanych

Wyniki badan pokazaly duza jednorodno§é grupy pod wzgledem demo-
graficznym. Przewazajaca cze$é badanych (70%) stanowig osoby wysoko
wyksztalcone, pochodzace w wiekszosci z miast (ok. 90%) — gléwnie sa to
mezczyzni okolo 35. roku zycia, aktywni zawodowo. Taki model moze su-
gerowaé wysoki poziom §wiadomosci ekologicznej respondentéw. Potwier-
dza sie réwniez ,,meski” charakter narciarstwa wysokogorskiego, co od-
zwierciedlaja obserwacje zawodow ski-alpinistycznych w Polsce i na §wiecie
[www.pieramenta.com].

Wyniki wskazuja, ze glownym motywem uprawiania narciarstwa wyso-
kogorskiego sa zainteresowania turystyczne. Dotyczy to rowniez oséb, dla
ktorych poruszanie sie na nartach skiturowych jest narzedziem pracy lub
treningu. Tylko 22,5% badanych nie Iaczy narciarstwa wysokogorskiego z tu-
rystyka.

Badania wskazaly ponadto na fakt, ze jest to grupa doswiadczonych nar-
ciarzy wysokogorskich, ktérzy na terenie TPN spedzajg Srednio 20 dni (SD
= +21,7 dni) w sezonie, a ich wycieczka trwa najczeSciej caly dzien (50% ba-
danych). Pozwala to wnioskowaé, iz badani wykazuja dobra znajomosé tere-
nu, posiadajg wiedze na temat zagrozen, a takze sg §wiadomi wysokiej war-
toSci przyrodniczej obszaru, po ktérym wedruja. Na stosunkowo duza liczbe
respondentow (28%) w grupie podajacej okres wycieczki do 3 godzin miat by¢
moze wplyw udzialu w ankiecie mieszkancow Zakopanego, udajacych sie na
kroétkie treningi.

4.2, Ruch narciarzy wysokogoérskich w TPN i ich dyspersja

Obszary najchetniej odwiedzane przez ankietowanych przedstawiono na
rycinie 1. Rejon Kasprowego Wierchu i Hali Gasienicowej, podawane jako
najczestszy cel wyprawy, sugeruja, iz badani wybierajg miejsca o dobrze roz-
winietej infrastrukturze, a takze niezagrozone lawinami. Z obserwacji wla-
snych autora wynika, iz w Tatrach czesto mozna spotkaé skituroweéw ko-
rzystajacych z tras do narciarstwa zjazdowego, jezeli zagrozenie lawinowe
jest zbyt wysokie (co najmniej trzeci stopien). W tych okolicznoSciach jest to
wlasciwie jedyna mozliwos¢, aby bezpiecznie uprawiaé narciarstwo wysoko-
gorskie bez zbednego ryzyka. Warto przy tym zaznaczyc, ze na terenie TPN
niewiele jest szlakow przygotowanych dla skiturowcéw, a koncentrujg sie one
przede wszystkim w rejonie Kasprowego Wierchu [zarzadzenie dyr. TPN, nr
6/2009 — www.tpn.pl].
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Istota narciarstwa wysokogorskiego jest kontakt z przyroda, eksplo-
racja dzikich terenéw i pokonywanie trudnych zjazdéw [Konopka 1985,
s. 1-2, Piorkowski 1999, s. 8]. Potwierdzaja to wyniki ankiety (93% ba-
danych zglasza, ze schodzi ze szlakoéw) o skali dyspersji badanych narcia-
rzy wysokogorskich. Gléwne rejony dyspersji w TPN pokrywaja sie z naj-
chetniej odwiedzanymi miejscami, a to §wiadczy o wysokiej czestotliwosci
schodzenia ze szlakow. NajczeSciej wymienia sie tutaj réwniez rejon Ka-
sprowego i Hali Gasienicowej. Szczegélowe wyniki badan nad dyspersja
i jej zalezno$cia od réznych czynnikéw opisano w innym miejscu niniej-
szego czasopisma.

Badania te stuzyly m.in. do weryfikacji hipotez roboczych autora zakla-
dajacych: 1) mniejsza dyspersje kobiet ze wzgledu na zwiekszong potrzebe
zachowania bezpieczenstwa; 2) wieksza dyspersje mlodszych narciarzy wyso-
kogorskich ze wzgledu na ich domniemana wieksza sktonnoéé do ryzyka; 3)
mniejsza dyspersje 0s6b z wyzszym wyksztalceniem ze wzgledu na wieksza
Swiadomosé ekologiczna, jak i §wiadomo§¢ zagrozen (np. lawinowych).

Otrzymane wyniki [Witkowski i in. 2010, s. 35-65] nie potwierdzi-
ly powyzszych zalozen. Frakcja schodzacych ze szlaku narciarzy wysoko-
gorskich w TPN (93%) znaczaco przewyzszyla frakcje dyspersujacych tu-
rystow pieszych w Wawozie Homole (ok. 14%) [Gmyrek-Gotab i in. 2005].
Tak wyrazna r6znica moze wynikac ze specyfiki ruchu skiturowego. W ba-
daniach zasiegu dyspersji zastosowano trzy przedzialy: do 50 metréw, od
50 do 100 metrow i powyzej 100 metréow. Na podstawie wynikéw mozna
wnioskowaé, iz przy kolejnych badaniach, grupe deklarujaca dyspersje o bli-
skim zasiegu (do 50 m) mozna potraktowac tgcznie z grupa niezglaszajaca
dyspersji. Na takie odstepstwo od szlaku w warunkach zimowych czesto
maja wplyw wzgledy bezpieczenstwa badz tez jest ono konieczne w razie
braku ciagtoéci pokrywy §nieznej. Zostalo to rowniez uwzglednione w za-
sadach poruszania sie po szlakach zimowych w zarzadzeniach dyrektora
TPN [zarzadzenia dyr. TPN: nr 6/2009 — http://www.nowy.tpn.pl/bip/po-
kaz.php?groups_id=11].

4.3. Oddzialywania na zwierzeta

Ponad potowa (55%) respondentow zgtasza, iz podczas wycieczek ski-
turowych napotkali zwierzeta na terenie parku. Zaden szczegblny rejon nie
zostal jednak wyrézniony pod wzgledem czestotliwoéci ich napotykania. Do
spotkan ze zwierzetami dochodzito najczesciej w okresie wiosennym (ma-
rzec-maj), tj. w trakcie szczytu sezonu skiturowego, kiedy panuja najlepsze
warunki do uprawiania tej dyscypliny — zar6wno pod wzgledem pogodowym,
jak i malejacego zagrozenia lawinowego [Wala, Zyczkowski 2004, s. 192-202,
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Temper 2001]. Ten wiosenny okres charakteryzuje sie wzmozong aktywno-
§cig fauny tatrzanskiej. W marcu zaczynaja sie tokowiska gluszca i cietrze-
wia, wtedy tez wychodza niedzwiedzie, ktore nie doczekaly sie potomstwa,
pod koniec kwietnia wychodzg natomiast samice z mlodymi niedzwiadkami
oraz wykopujg sie swistaki. W kwietniu kozice sa w okresie zaawansowanej
cigzy, a w maju rodza mlode. Tak wiec zakldcenie terytorium zwierzat w tym
okresie jest szczegdlnie szkodliwe [Szymaszek 2009, s.75].

Analiza danych o napotykaniu zwierzat przez narciarzy wysokogorskich
pokazala, ze w zdecydowanej wiekszosci (por. ryc. 2) sg to kozice, a wiec zwie-
rzeta, ktore pozostajg aktywne caly sezon zimowy. Sg one stosunkowo tatwe
do zauwazenia, gdyz wystepuja zazwyczaj powyzej gornej granicy lasu, czy-
li tam, gdzie narciarze wysokogorscy wedruja najczeSciej. Dane o braku re-
akeji zwierzat (80% przypadkoéw) pozwalajg przypuszczaé, ze poziom stresu
wywolanego przez skiturowcoéw jest relatywnie niski, co sugeruje podwyz-
szong adaptacje zwierzat do obecnosci ludzkiej w ich poblizu.

W kolejnych analizach zaleznoSci statystycznych nie zostal wykazany
hipotetyczny zwigzek pomiedzy napotykaniem zwierzat a zjawiskiem dys-
persji. Co prawda wynik (P = 0,1) sugeruje znizanie sie do istotnosci sta-
tystycznej, ale liczebno§é respondentéw niezglaszajacych dyspersji (6 0s6b)
jest zbyt mata, aby daé jednoznaczng odpowiedz. Wlasciwe byloby poddanie
tego zjawiska kolejnemu badaniu na prébie o wiekszej liczebnosci. Ponadto
hipoteza, iz im dalej od szlaku, tym czeSciej badani spotykajg zwierzeta badz
ich §lady, nie znalazla uzasadnienia (P = 0,98). Wszystko to moze potwier-
dzaé¢ wczesniejsza hipoteze autora o synantropizacji przedstawicieli napoty-
kanej fauny w TPN.

7Z gatunkoéw, ktore w Tatrach spotykane sa rzadziej, skiturowcy wymie-
niajg jeszcze $wistaki i niedzwiedzie. Oba te gatunki zapadajag w sen zimo-
wy i w odréznieniu od kozic spotkac je mozna tylko na wiosne. Jak zauwa-
zono w badaniach przeprowadzonych na terenie szwajcarskich Alp, turysci
schodzacy ze szlaku w znacznym stopniu zaklécajg spokdj na terenach prze-
bywania §wistakéw [Liddle 1997, s. 481]. Nalezaloby zatem zwrdcié szcze-
g6lng uwage na ruch narciarzy w poblizu siedlisk tych ssakéw. Problem za-
klécania spokoju zwierzat przez skiturowcow w TPN wymaga z pewnoscia
dalszych badan z uwzglednieniem najnowszych metod analizy poziomu stre-
su u zwierzat [Arlettaz et al. 2007, Millspaugh 2009].

4.4. Smiecenie

Aby znalez¢ plaszczyzne porownawczg z letnim ruchem turystycznym
[Kapera 2007, s. 273-278], przeanalizowano odpowiedzi dotyczgce pozosta-
wiania §mieci na terenie TPN przez badanych oraz konstatacji, czy zauwa-
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zajg oni innych turystow, ktérzy Smiecg. W grupie badanych 11% przyzna-
Yo, ze zdarza im sie pozostawiaé¢ $§mieci, ale az 82% podaje, ze obserwowalo
innych, ktérzy §mieca. Wynik analizy istotnoéci zwigzku pomiedzy Smie-
ceniem a spostrzeganiem innych pozostawiajgcych odpadki (istotny sta-
tystycznie, LR = 0,05) pokazal ciekawg zalezno§¢. 100% $miecacych ski-
turoweow deklarowato, iz widzieli innych czynigcych to samo, ale sposrod
tych badanych, ktérzy nie §mieca, juz 20% nigdy nie widzialo innych $mie-
cacych. Podczas dalszej analizy nie wykazano zwigzku pomiedzy zasiegiem
dyspersji a zjawiskiem §miecenia. Wyniki tych badan sugeruja miedzy in-
nymi, ze znaczna cze§¢ osob, ktore pozostawiaja $§mieci, nie przyznaje sie
do tego procederu.

4.5. Lawiny

Wywolywanie lawin przez narciarzy wysokogorskich jest rowniez pew-
nego rodzaju oddzialywaniem na Srodowisko [Kondracki 1978, s. 428-438].
Na podstawie ankiety nalezy sadzi¢, ze zjawisko wywolywania lawin nie
jest rzadkie wéréd badanych (ok. !/; zglasza spowodowanie lawiny). Pew-
nym zaskoczeniem jest natomiast brak powaznych konsekwencji w wiek-
szoéci przypadkéw. Wskazywaé to moze na niewywolywanie lawin najbar-
dziej niebezpiecznych, tj. o duzym lub §rednim rozmiarze [www.topr.pl]
i na stosunkowo wysoki stopien wiedzy respondentéw na temat zagrozen
tego typu. Blisko 53% lawin wywolana zostala przy niewielkim stopniu za-
grozenia (pierwszy i drugi stopien). Miejsca, gdzie wywolano lawiny, po-
krywaja sie z deklarowanymi rejonami uprawiania narciarstwa wysoko-
gorskiego (tab. 3).

Dalsza analiza wynikéw potwierdzila hipoteze, ze im bardziej do$wiad-
czony narciarz wysokogorski, tym czeSciej porusza sie w terenie zagrozonym
i co za tym idzie — wywoluje lawiny. Zaleznoé¢ ta okazala sie statystycznie
istotna (LR=0,02).

W pracy tej potwierdzono znane juz wyniki badan [Temper, 2001], ze
wiecej lawin zostato wywolanych przy zjezdzie (70% badanych deklarujacych
wywolanie lawiny) niz przy podchodzeniu (30%) ze wzgledu na zwigkszony
nacisk na pokrywe §niezng podczas zjazdu.

4.6. Braki w infrastrukturze TPN

Wyniki dotyczace opinii skiturowcoéw na temat najistotniejszych bra-
kéw w infrastrukturze (ryc. 3) pokazuja, ze na pierwsze miejsce wysuwa-
ja sie problemy z infrastruktura sanitarna, a dopiero w dalszym rzedzie
— z urzadzeniami stuzacymi do odpoczynku lub ku wygodzie odwiedzajg-



RUCH NARCIARZY WYSOKOGORSKICH... 201

cych park. Taki wynik pozostaje w zgodzie z aktywnym charakterem nar-
ciarstwa wysokogorskiego, a takze podkresla niekonsumpcyjna postawe
badanej grupy.

4.7. Minimalizacja skutkow srodowiskowych skituringu w TPN

Ankietowani w zdecydowanej wiekszosci (72%) opowiedzieli sie za zwiek-
szeniem w TPN przestrzeni przeznaczonej do uprawiania narciarstwa wyso-
kogorskiego. Obecnie iloé¢ szlakow specjalnie przeznaczonych i oznaczonych
(pomaranczowe tabliczki kierunkowe z wizerunkiem podchodzacego narcia-
rza) jako szlaki skiturowe na terenie parku jest znikoma [zalgczniki 1, 2, 3
do zarzadzenia dyrektora TPN nr 6/2009]. Dopuszcza sie réwnocze$nie ruch
narciarzy wysokogorskich po letnich szlakach pieszych w zimie (z niewielki-
mi ograniczeniami), z mozliwoécig odstepstwa od ich przebiegu, gdy wyma-
ga tego bezpieczenstwo lawinowe. Ankietowani wydaja sie jednak stabo poin-
formowani o istnieniu takiej mozliwo&ci i stad ich odpowiedzi o matej liczbie
udostepnionych terenéw. Wydaje sie wiec oczywiste, ze znaczace zwiekszenie
liczby szlakow oznaczonych jako przeznaczone dla skiturowcéw pomogloby
ograniczy¢ dyspersje grupy narciarzy wysokogérskich. Sensownym rozwig-
zaniem wydaje sie lepsza informacja w okresie zimowym o mozliwoSci poru-
szania sie skituroweoéw po szlakach turystyki pieszej, wraz z obowiazujacymi
w zimie odstepstwami i ograniczeniami (np. w formie tablic informacyjnych
na punktach wejsciowych do TPN badz przy schroniskach). Dodatkowo, wy-
tyczajac przeznaczone i oznaczone szlaki jako wlasciwe dla narciarstwa wy-
sokogorskiego, mozna by unikng¢ ewentualnych konfliktéw miedzy rézny-
mi grupami uzytkownikéw jednego szlaku. Do konfliktéw takich dochodzi
w Alpinie National Park w Australii [Beeton 1999, s. 211]. W TPN przeciw-
stawne interesy reprezentuje narciarz podchodzacy i zjezdzajacy np. z Ka-
sprowego Wierchu.

Spora grupa ankietowanych wskazata na konieczno§é polozenia wiek-
szego nacisku na akcje uséwiadamiajgcg ich samych lub innych narciarzy
wysokogorskich w zakresie wlasciwych zachowan na terenie TPN. Twier-
dza oni (a dotyczy to ok. 30% badanych), ze takie rozwigzania, jak szer-
sza informacja o wybitnych warto$ciach przyrodniczych TPN za pomoca
tablic, znakéw informacyjnych czy ulotek przyniostyby korzysé. Na pod-
stawie badan przeprowadzonych w Australii w 2001 roku [Hughes 2002,
s. 122-132] mozna przypuszczaé, iz takie rozwigzanie przyniostoby pozy-
tywny efekt. W swej pracy Hughes [2002] wykazuje dodatni wplyw znakéw
informacyjnych na wiedze i §wiadomo§¢ ekologiczng odwiedzajacych Tree
Top Walk. Dostrzega on réwniez edukacyjny aspekt takich rozwiazan na
terenach chronionych.
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Wnioski

Podsumowujac, autor dochodzi do nastepujacych wnioskow:

Wysoka wartoéé przyrodnicza i warunki naturalne parku sg powodem
dla ktérego ruch narciarzy wysokogoérskich w ostatnich latach na tere-
nie TPN rosnie w szybkim tempie, obszar ten jest bowiem bardzo atrak-
cyjny do uprawiania tej dyscypliny.

Przedstawiciele narciarzy wysokogorskich sg grupa doéé jednorodna de-
mograficznie i prawdopodobnie bardziej §wiadoma ekologicznie niz inne
grupy turystow.

Zdecydowana wiekszo$¢ narciarzy wysokogoérskich podczas wedréowek po
TPN schodzi z wytyczonych szlakéw.

Wiekszo§¢ narciarzy napotyka zwierzeta. Sg to gtdwnie kozice, niedzwie-
dzie, $wistaki, jeleniowate oraz ptactwo. Przewaznie reakcja zwierzat na
obecnosc ludzi jest obojetna, co moze wynikaé z ich adaptacji do nowych
warunkow.

Przypadki wywolania lawin przez skiturowcéw nie sg rzadkoécia, okolo
1/3 respondentow deklaruje takie zdarzenia.

Obszarem najczes$ciej odwiedzanym przez narciarzy wysokogorskich jest
rejon Kasprowego Wierchu i Hali Gasienicowe;j.

Stwierdzono brak odpowiedniej liczby szlakéw przeznaczonych i ozna-
czonych jako szlaki dla narciarzy wysokogorskich, infrastruktura infor-
macyjna (znaki, tablice i itp.) jest niedostatecznie rozwinieta.

Zjawisko $miecenia przez badang grupe jest znikome.

Kolizja pomiedzy turystycznym lub rekreacyjnym wykorzystaniem tere-
nu TPN przez narciarzy wysokogérskich a ochrong przyrody nie zosta-
la wykazana, ale zjawisko to nalezaloby podda¢ monitoringowi i pogte-
bionym badaniom.

W dalszych badaniach nalezaloby:

oszacowac ilo§¢ narciarzy wysokogorskich na terenie TPN np. przez po-
miar przy wejSciach do parku, pomiar w wypozyczalniach, w punktach
kontrolnych;

monitorowa¢ zjawisko dyspersji i interakcji Srodowiskowych narciarzy
wysokogoérskich poprzez obserwacje i pomiar w punktach kontrolnych
z zastosowaniem metod wykorzystujacych GPS;

zbadag, jakie sg motywy dyspersji (za pomoca ankiety);

kontynuowaé badania ankietowe (réwniez przez Internet).
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Abstract

Alpine skitourers traffic in the Tatra National Park

Tatra National Park has been attracting a growing number of skitourers during the winter sea-
son in recent years. The nature of this activity is to explore wild and open spaces covered with
snow, so it is likely to create some environmental impacts. The conflict between recreational use
of protected areas and nature conservation has been reported worldwide, as well as in the Tat-
ra mountains. This study was carried out on a group of 80 skitourers, who were given a ques-
tionnaire. Over 90 percent of questioned skitourers have left the marked trials, and over half
of them have met animals while skitouring but in 80 percent of cases no animals’ reaction had
been noticed. This study showed the most frequently visited areas in Tatra National Park, and
the animals species usually met by skitourers. Furthermore, some other aspects of skitouring
dispersion were indicated such as avalanches and littering. This is only a pilot-study to give
a guideline to the future research on possible implications of more and more popular skitour-
ing traffic in Tatra National Park.

Key words: skitouring, Tatra National Park, tourist dispersion, tourism impact
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POSTAWY TURYSTOW W ODNIESIENIU
DO OCHRONY PRZYRODY W SWIETLE BADAN
ANKIETOWYCH NA PRZYKLADZIE
PIENINSKIEGO PARKU NARODOWEGO

Anna Kolasinska*

Zarys tresci: Pieninski Park Narodowy to obszar o wyjatkowym krajobrazie, cieszacy sie
znaczng popularno$cig wsrod turystow. Konsekwencjg rosngcego ruchu turystycznego jest
takze wzrost zagrozenia wynikajacego z niewlasciwych zachowan turystéw. Niniejszy arty-
kul powstal na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w sezonie letnim 2009 wéréd
turystow odwiedzajgcych Pienifiski Park Narodowy. Wyniki ankiet mialy postuzyé do rozpo-
znania postaw i zachowan turystéw oraz udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, na ile ich deklara-
cje znajdujg pokrycie w znajomosci przepisow dotyczacych zwiedzania Pieninskiego Parku
Narodowego.

Slowa kluczowe: Pieninski Park Narodowy, zachowania turystéw, postawy turystéw, regula-
min zwiedzania

Wprowadzenie i cel pracy

Udostepnianie terenéw parkéw narodowych do celéw turystycznych jest
jedna z funkgji, jakie pelnia te obszary. NajczeSciej na atrakcyjnosc turystycz-
ng danego terenu wplywaja jednak te same czynniki, ktore zdecydowaly o ob-
jeciu go ustawowag ochrong. Stale rosnacy ruch turystyczny w parkach naro-
dowych, polaczony z rekreacyjno-wypoczynkowym charakterem odwiedzin,
moze doprowadzié¢ do strat w ekosystemach. Niestety niejednokrotnie ob-
serwuje sie, ze turySci postepujg niezgodnie z zasadami zwiedzania parkéw
narodowych. Wprowadzone przez T. Chudobe [2008, s. 38-39] pojecie ,,kul-
tura zachowania sie na obszarze turystycznym” zaklada, ze kultura zacho-
wania turysty jest jego postawg wobec odwiedzanego obszaru badz miejsca,
przejawiajaca sie m.in. w przestrzeganiu wymogoéw dobrego wychowania oraz
przepis6w dotyczacych przebywania na danym terenie. Jedng z jej sfer jest

* Studia doktoranckie, Akademia Wychowania Fizycznego, al. Jana Pawla II 78, 31-571
Krakéw; a.kolasinska@tlen.pl.
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,odpowiedni stosunek do §wiata przyrody i wytworéw pracy ludzkiej, prze-
jawiajacy sie w poszanowaniu débr jako cennej czesci srodowiska, w ktorym
zyjemy” [Chudoba 2008, s. 39]. Wiaéciwy stosunek turystow do odwiedzane-
go obszaru, zwlaszcza prawnie chronionego, przejawia sie m.in. w traktowa-
niu zaréwno przyrody, jak i infrastruktury turystycznej jako dobra wspélne-
go, godnego poszanowania oraz w dbaloSci o estetyke miejsca zajmowanego
podczas postojow.

Coraz cze§ciej mozna zaobserwowagé, ze zasadnicze funkcje parkéw
narodowych — ochronna i turystyczna (w zakresie udostepniania parkow
do zwiedzania) — pozostajg w konflikcie. Nalozona przez ustawodawce
[Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody — Dz.U. 2004,
Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm., art.12] konieczno§c¢ realizacji obu tych funk-
¢ji czyni kwestie kluczowa z podjecia dzialan majacych na celu ksztalto-
wanie pozadanych z punktu widzenia ochrony przyrody postaw turystow
odwiedzajgcych parki narodowe. Zachowanie turystéw — obok liczby od-
wiedzajacych oraz sposobu organizacji ruchu turystycznego — nalezy bo-
wiem do czynnikéw wywierajacych istotny wplyw na tre§¢ regulaminéow
zwiedzania i wstepu do parkéw narodowych, ktorych celem jest minima-
lizacja wptywu turystow na chronione ekosystemy i gatunki [Staniewska-
Zatek 2007, s. 82].

Zagadnienia zwigzane z zachowaniami turystéw odwiedzajacych par-
ki narodowe sg zazwyczaj wlaczone do szerszych projektéw badawezych do-
tyczacych spotecznych aspektow ruchu turystycznego [Dzioban i in. 2006,
s. 235], badz tez staja sie elementem badan poswieconych identyfikacji ty-
poéw postaw wobec parku narodowego [Matuszewska 2002, s. 352]. Znane sg
réwniez prace, w ktorych zglebiano temat waznoSci przyrody dla oséb wypo-
czywajacych na obszarach atrakcyjnych przyrodniczo [Machnik 2006, s. 209]
oraz probowano oceni¢ poziom §wiadomosci ekologicznej turystéw [Labuz
2003, s. 41-54]. Przypisujac istotng role wlasciwej edukacji w ksztaltowaniu
postaw turystow, zbadano réwniez wplyw programéw edukacyjnych prowa-
dzonych przez parki narodowe na wzrost Swiadomosci ekologicznej mtodzie-
zy [Gorecki i in. 2007, s. 288].

Celem niniejszego opracowania jest rozpoznanie postaw turystéw wo-
bec przyrody i samego Pieninskiego Parku Narodowego, préba oceny kul-
tury zachowania sie turystéw na obszarze tegoz parku, a takze znalezienie
odpowiedzi na pytanie: w jakim stopniu deklaracje turystéw dotyczace stusz-
noéci ochrony przyrody znajdujg odzwierciedlenie w znajomoSci przepisow
obowigzujacych podczas wizyty w parku narodowym oraz przekladaja sie na
decyzje dotyczace ich zachowania w konkretnych przypadkach? Warto jed-
nak zaznaczy¢, ze badania mialy charakter pilotazowy, a przytoczone wyni-
ki nalezy traktowac jako wstepne spostrzezenia.
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1. Przedmiot i metodyka badan

Pieninski Park Narodowy o powierzchni 2346 ha — to jeden z najmniej-
szych parkéw narodowych w Polsce, ktory zostal utworzony w 1954 r. (i ob-
jety ochrona juz od 1932 r.) [Partyka 2002, s. 147]. Obejmuje swoim zasie-
giem Srodkowsg cze§é polskich Pienin — Pieniny Centralne — z najwyzszym
szcezytem Trzy Korony (982 m n.p.m.) [Kondracki 2002, s. 351]. L.aczna diu-
gos¢ szlakow wynosi 35 km [Partyka 2002, s. 147]. Charakterystyczny krajo-
braz Pienin, na ktory skladaja sie: wapienne bloki skalne, malowniczy prze-
fom Dunajca, bogata flora i fauna oraz stosunkowa fatwa dostepnosé szlakow
sprawiaja, ze PPN jest licznie odwiedzany przez turystow.

Oceny kultury zachowania sie turystow oraz poznanie ich opinii na te-
mat ochrony przyrody dokonano na podstawie badan ankietowych przepro-
wadzonych w okresie od maja do sierpnia 2009 r. Badaniami ankietowymi
objeto 109 oséb wedrujacych po szlakach Pieninskiego Parku Narodowego,
z czego do dalszej analizy zakwalifikowano 103 ankiety. Ankiety przeprowa-
dzono w czterech miejscach charakteryzujacych sie znaczng koncentracjg ru-
chu turystycznego, ktorymi byly:

1) Przetecz Szopka (779 mn.p.m.), skrzyzowanie szlakoéw niebieskiego z z61-
tym,
2) Pieninski Potok — miejsce postojowe, na szlaku zoltym: Kroscienko nad

Dunajcem — Sromowece Nizne,

3) wejScie na platforme widokowa na Trzy Korony,
4) Polana Kosarzyka (860 m. n.p.m.) — miejsce postojowe, skrzyzowanie
szlaku niebieskiego z zielonym.

2. Zastosowane narzedzia badawcze - ankieta

Do badan postuzono sie kwestionariuszem ankiety, ktora zawierala gru-
py pytan obejmujace:
1) poznanie opinii respondenta dotyczacej ogblnej potrzeby ochrony przyro-
dy oraz zabezpieczania jej przed negatywnym oddzialywaniem turystow,
2) ustalenie stopnia znajomo§ci regulaminu zwiedzania Pieninskiego Par-
ku Narodowego przez respondenta i okre§lenie, czy stosuje sie do niego
w pelni, czy tez wybioérczo,
3) ustalenie, czy rozwigzania stosowane przez administracje PPN dla zabez-
pieczenia parku przed dewastacjg sa konieczne i (lub) wystarczajace,
4) charakterystyke respondenta.
W ankiecie poruszono zagadnienia potrzeby ochrony przyrody, regulaminu
zwiedzania parku, schodzenia ze szlakéw, ochrony przyrody przed dewasta-
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cja. Pytania zmierzaly od zagadnien ogdlnych, umozliwiajgcych rozpoznanie
postawy turysty, do pytan szczegélowych, ktorych celem bylo zweryfikowa-
nie postawy zadeklarowanej w pytaniu ogélnym. W zakonczeniu kwestiona-
riusza znalazly sie pytania dostarczajgce informacji o cechach spoteczno-de-
mograficznych ankietowanych.

3. Wyniki
3.1. Charakterystyka respondentow

Badaniami ankietowymi objeto 103 osoby, z czego 49,5% stanowity kobie-
ty, a 50,5% mezczyzni. Ankiety przeprowadzano wsrod oséb powyzej 15. roku
zycia. Ze wzgledu na wiek respondenci zostali zakwalifikowani do jednej z pie-
ciu grup wiekowych: I (ponizej 18 lat), IT (18-30 lat), III (31-40 lat), IV (41-50
lat), V (powyzej 51 lat). Wérdd respondentéw dominowaty osoby z I grupy wie-
kowej, ktore stanowily 40,8% ankietowanych, na dalszych miejscach znalazty
sie osoby z grup: III (22,3 %), IV (19,4%) i1 (9,7%), najmniej liczng grupe sta-
nowili natomiast badani powyzej 51. roku zycia (7,8%). Wsrod ankietowanych
56,3% deklarowalo posiadanie wyzszego wyksztalcenia, 31,1% — §redniego, a
podstawowego — 9,7% (uczniowie). Najmniej liczng grupe ankietowanych sta-
nowily osoby z wyksztalceniem zawodowym (2,9%). Ponadto 42,7% badanych
jako miejsce zamieszkania wskazalo miasto powyzej 50 tysiecy mieszkancow,
a 24,3% wskazalo na wie§. Z miast malych (ponizej 20 tysiecy) i Srednich (20-
50 tysiecy) pochodzito odpowiednio 15,5% i 17,5% respondentéw.

3.2. Postawa turystow wobec ochrony przyrody

Na ocene postawy ankietowanych zlozyly sie pytania o charakterze ogol-
nym, na podstawie ktérych mozna bylo okresli¢ stosunek turysty do przyrody.
Osoby, ktore opowiadaly sie za ochrona przyrody, stanowity 98% ankietowa-
nych, 2% nie mialo zdania w tej kwestii, nikt z ankietowanych nie wypowie-
dzial sie natomiast przeciwko ochronie przyrody. Wéréd zaproponowanych
form ochrony przyrody na pierwszym miejscu stawiano dziatania edukacyj-
ne (70%) przed tworzeniem obszaréw chronionych (62%) i ochrong gatun-
kowa (68%). W pytaniu tym mozliwy byt wyboér wiecej niz jednej odpowiedzi,
mozna tez bylo w nim zaproponowaé wlasne pomysty na ochrone przyrody.
Wsrod sposobow sugerowanych przez ankietowanych znalazly sie: kontro-
le turystéw na szlakach przez straznikéw, limitowanie ruchu turystycznego
oraz ustawianie koszy na $§mieci.
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W kolejnym pytaniu respondenci zostali zapytani o konieczno§é zabez-
pieczania przyrody przed negatywnymi skutkami wynikajacymi z niewlasci-
wych postaw i zachowan turystéw. Az 96,1% ankietowanych uwaza, ze przy-
rode nalezy zabezpieczaé przed turystami, 2,9% nie ma zdania w tej sprawie,
a zaledwie 0,1% respondentéw twierdzi, ze nie ma potrzeby zabezpieczen.

3.3. Znajomos¢ regulaminu zwiedzania
Pieninskiego Parku Narodowego przez turystow

Celem kolejnych pytan ankiety byto zaréwno poznanie opinii responden-
tow, jak i sprawdzenie stanu ich wiedzy na temat przepiséw obowigzujacych
w PPN. Zapytano ankietowanych o zasadno§é wprowadzania regulaminu
zwiedzania parku. Az 94,2% uwaza, ze regulamin zwiedzania jest potrzeb-
ny, 1,9% wskazuje, ze nie ma koniecznosci wprowadzania tego rodzaju prze-
pisow, a 3,9% nie ma sprecyzowanego zdania w tej kwestii. Nastepnie popro-
szono respondentéw o wskazanie spoSrod zaproponowanych czynno§ci, tych,
ktoére ich zdaniem sg niedozwolone w PPN (ryc. 1).
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Rye. 1. Czynnoéci niedozwolone na terenie PPN wedlug os6b ankietowanych

Jak wynika z wykresu na rycinie 1, wybrane zakazy sg respondentom sto-
sunkowo dobrze znane. Na uwage zastuguje fakt, ze 100% z nich wie, ze nie wol-
no $mieci¢. Rownie dobrze znany jest zakaz dotyczacy wzniecania ognia (wiedze
na ten temat deklarowalo ok. 97% badanych) i schodzenia ze szlaku (ok. 90%).
Mniej znany jest natomiast zakaz zrywania rolin i grzybow (zna go ok. 62%
respondentdw) oraz zakaz uprawiania wspinaczki skalnej (ok. 17%). Nikt z an-
kietowanych nie wskazal, ze wszystkie z tych czynnoéci sg dozwolone.
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Kolejne pytanie mialo stluzy¢ sprawdzeniu, jak respondenci rozumieja
istote jednego z najbardziej problematycznych zakazéw, a mianowicie zaka-
zu schodzenia ze szlaku (tab. 1). Proszac respondentéw, aby zaznaczyli przy-
padki, w ktérych ich zdaniem zejscie ze szlaku jest dozwolone, zastosowano
metode pytania ,,nie wprost”, aby nie wywotywac u nich odczucia, iz zostali
poddani kontroli. To bowiem mogloby skloni¢ ich do zatajenia pewnych za-
chowan dla wywarcia lepszego wrazenia na ankieterach.

Tabela 1. Sytuacje, w ktérych wg ankietowanych mozliwe jest zejécie ze szlaku w podziale na
grupy wiekowe (w %)

W ktérej z ponisszych sy- Odpowiedzi w poszczegélnych grupach wiekowych Wazyscy

tuacji zapcle e szlaki | ponizej | 18-80 | 81-40 | 41-50 | powyszej | ARKieto-
Jest moziwe- 18 lat lat lat lat 50 lat want

Fotografc_)v&_zame interesu- 10 12 9 5 0 9

jacych miejsc

Ominiecie podmoklych

lub trudnych fragmen- 60 52 43 35 50 48

téw szlaku

Dojscie na"szczyt ,wla- 0 7 4 5 0 5

sng droga

ZngCle w celach fizjolo- 0 36 39 25 25 30

gicznych

Odpoczynek 20 36 17 0 13 21

Ustapienie miejsca

w przypadku zwezenia 50 60 61 55 88 60

szlaku

W zadnej sytuacji zej-

§cie ze szlaku nie jest do- 30 17 17 25 13 19

zwolone

Zrodlo: opracowanie wlasne

Jak wynika z tabeli 1, zaledwie 19,0% ankietowanych wskazalo, ze zad-
na z sugerowanych sytuacji nie jest uzasadnieniem zej$cia ze szlaku, przy
czym znajomo§c¢ tego zakazu deklarowato 90,0% respondentéw (por. ryc. 1).
60,0% badanych uwazalo, ze zejscie w celu ustgpienia miejsca np. turystom
idacym z przeciwka jest dozwolone, a 48,0% ankietowanych turystow nie do-
strzegalo zwigzku praktyki omijania miejsc podmoktych badz trudnych (np.
kamienistych) z tamaniem zakazu schodzenia ze szlaku. Na uwage zaslugu-
je to, ze tylko 5% o0s6b uznalo za dozwolone chodzenie ,,wlasnag drogg”. Ta-
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kie zestawienie wynikow jasno pokazuje, ze zakaz schodzenia ze szlaku jest
dosy¢ wasko rozumiany przez turystow i najczesciej utozsamiany z ,,chodze-
niem wlasnymi Sciezkami”.

3.4. Propozycje zabezpieczen przyrody Pieninskiego Parku
Narodowego przed dewastacja

W dalszej czeSci ankiety respondenci mogli opowiedzieé sie za propozy-
cjami zabezpieczenia przyrody przed dewastacjg i negatywnym oddzialywa-
niem turystyki. W pytaniu tym ankietowani mogli zaznaczy¢ wiecej niz jedng
odpowiedz, a takze wpisaé wlasne propozycje. Procentowe zestawienie pro-
pozycji zabezpieczen przyrody w poszczegdlnych grupach wiekowych przed-
stawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Propozycje zabezpieczen przyrody PPN przed dewastacjg wedlug ankietowanych
w podziale na grupy wiekowe (w %)

Odpowiedzi w poszczegblnych grupach wiekowych Waszyscy
Froporyde rorwiazan plc’;iz‘;’j 18-30 lat | 3140 lat | 41-50 lat Pg(v)vlyjtej alg{;iio
Karanie mandatami 60 55 65 35 50 53
Upominanie 30 33 17 30 38 29
Dzialania edukacyjne 60 62 91 80 100 75
Wprowadzanie dodat-
kowych zabezpieczen
(barierki, zasieki) 40 33 30 20 38 31
Inne 0 2 0 10 0 3

Zrédlo: opracowanie wlasne

Zdecydowana wiekszo§¢ respondentéw (75,0%) uwazala, ze szansg na re-
dukcje negatywnego oddzialywania turystyki sa czynnosci edukacyjne. War-
to przy tym zwrécié uwage, ze konieczno§¢ wprowadzenia tego typu dziatan
w przewazajacej wiekszo§ci zauwazali respondenci po 30. roku zycia. Na uwa-
ge zastuguje fakt, ze az 53,0% ankietowanych opowiedzialo sie za karaniem
mandatami os6b tfamigcych przepisy obowigzujace w PPN. Upominanie oséb
tamigcych przepisy, jak i wprowadzanie dodatkowych zabezpieczen ksztal-
tuja sie na podobnym poziomie (odpowiednio 29,0% i 31,0%). Zaledwie 3,0%
ankietowanych zaproponowalo wlasne rozwiazania, do ktérych nalezato za-
montowanie toalet i czeste kontrole na szlakach. Biorac pod uwage wyksztal-
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cenie ankietowanych (por. tab. 3), mozna zaobserwowac, ze mozliwoSci re-
dukcji negatywnego oddziatywania turystow przez podwyzszenie poziomu ich
edukacji dopatrywalo sie 81,0% ankietowanych ze érednim wyksztalceniem
i 76,0% z wyzszym. Ankietowani z podstawowym wyksztalceniem (gltéwnie
uczniowie) w wiekszosci natomiast wskazywali, ze szansg na zabezpieczenia
przed dewastacja jest karanie mandatami. Pozostale propozycje zabezpieczen
(upominanie i dodatkowe zabezpieczenia) ksztaltowaly sie na podobnym po-
ziomie, bez wzgledu na wyksztalcenie ankietowanych.

Tabela 3. Propozycje zabezpieczen przyrody PPN przed dewastacjg wedlug ankietowanych
w zaleznoSci od wyksztalcenia (w%)

Odpowiedzi w zaleznoSci od wyksztalcenia

Propozycje rozwigzan

podstawowe zawodowe $rednie wyzsze
Karanie mandatami 60 67 47 53
Upominanie 30 33 31 28
Dzialania edukacyjne 50 67 81 76

Wprowadzanie dodat-
kowych zabezpieczen 30 33 34 28
(barierki, zasieki)

Inne 0 0 3 3

Zroédlo: opracowanie wlasne

4. Dyskusja i wnioski

Zaprezentowane powyzej wyniki badan pokazuja, ze tury$ci odwiedza-
jacy Pieninski Park Narodowy to osoby, dla ktérych przyroda stanowi cenne
dobro. Zdecydowana wiekszo$¢ z nich uwaza, ze nalezy jg chroni¢ w ogdle,
atakze zabezpieczac przed negatywnymi skutkami wynikajacymi z niewlasci-
wych postaw i zachowan turystéw. Do grona tych os6b mozna zaliczy¢ takze
turystow, ktorych zdaniem zasadne jest wprowadzanie regulaminéw zwiedza-
nia parkéw. Taki obraz ankietowanych ksztaltuje sie po czeSciowej analizie
wynikow dotyczacej pytan o charakterze ogélnym. Gdyby na takiej analizie
poprzestac, mozna by stwierdzi¢, ze ta czes¢ spoleczenstwa, ktora trafia do
parkéw narodowych, jest w pelni §wiadoma ekologicznie oraz nie stwarza
zadnego zagrozenia dla przyrody. Z drugiej za$ strony nalezaloby sie zasta-
nowié¢, skad w takim razie na obszarach chronionych biorg sie §mieci, zde-
wastowane szlaki czy sieci dodatkowo wydeptanych $ciezek.
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Jak sie okazuje, z dalszej analizy wynikéw dotyczgcej pytan szcze-
g6towych, dwiema réznymi kwestiami pozostaje to, co turysta deklaru-
jeito, co rzeczywiScie wie badz robi. Na przyklad blisko 95% responden-
tow opowiada sie za wprowadzaniem regulaminéw zwiedzania. Trudno
jednak rozstrzygnaé, ile osob je zna, a ile przestrzega. W zasadzie tylko
jeden sposréd kilku zakazow — dotyczacy Smiecenia — byl znany wszyst-
kim ankietowanym. Drugim w kolejnosci byl zakaz wzniecania ognia, na-
tomiast o obowigzywaniu zakazu zrywania roélin i grzyboéw wiedziata po-
nad polowa respondentéw. Nasuwa sie wiec pytanie: czy turySci czytaja
regulamin, a jesli tak — to w jakim stopniu go rozumieja? Jezeli bowiem
wiedza, ze nie wolno wzniecaé ognia, to dlaczego tak czesto mozna spo-
tka¢ w parku osoby palace papierosy czy tez dzieci niosace w rekach bu-
kieciki kwiatkow?

Znaczaca wiekszo§¢ ankietowanych (90,0%) deklarowala, ze nie wolno
schodzié¢ ze szlakow w obrebie parku narodowego, ale jak pokazuje anali-
za kolejnego szczegdétowego pytania, zaledwie 1/5 badanych wiedziala, co
ten zakaz w praktyce oznacza. Przez pozostalych ankietowanych zakaz
ten byt dosy¢ wasko rozumiany i bardzo czesto nieutozsamiany z wielo-
ma czynno$ciami podejmowanymi niejako rutynowo przez turystow, ta-
kimi jak fotografowanie poza szlakiem, omijanie trudnych fragmentéw
szlaku, odpoczynek w miejscach do tego nieprzeznaczonych, potrzeby fi-
zjologiczne.

Podsumowujac nalezy stwierdzic, ze ogblna postawa turystow deklaro-
wana przez nich samych ma charakter prosrodowiskowy, dlatego tez moz-
na przypuszczac, ze negatywne zachowania oséb poruszajacych sie po szla-
kach Pieninskiego Parku Narodowego moga wynikaé z brakéw w edukacji
ekologicznej oraz z niezrozumienia przepiséw obowigzujacych na obszarze
chronionym. Wazne jest zatem, aby w trosce o stan przyrody na badanym
terenie podja¢ dzialania zmierzajace do minimalizacji negatywnych skut-
kow towarzyszacych realizacji funkcji turystycznej parku.
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Abstract

Attitudes of tourists in relation to environment protection
in the light of the survey based on the example
of the Pieniny National Park

Pieniny National Park covers the area of an exceptional landscape, enjoying the considerable
popularity with tourists. In consequence of growing tourist traffic also a threat resulting from
inappropriate behavior of tourists is growing. The present article is based on the survey con-
ducted in the summer season 2009 amongst the tourists visiting the Pieniny National Park. The
results of the survey were supposed to help in recognizing attitudes and actions of tourists and
to give an answer to the question of to what extent their declarations are supported by their
knowledge of regulations concerning touring of the Pieniny National Park.

Key words: Pieniny National Park, tourists’ behavior, attitudes of tourists, regulations of
touring
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TRADYCYJNA I WSPOECZESNA ROLA MUZEUM
PRZYRODNICZEGO W TURYSTYCE NA
PRZYKLADZIE MUZEUM PRZYRODNICZEGO
NAN WE LWOWIE (MUZEUM DZIEDUSZYCKICH) -
ROZWAZANIA DYREKTORA MUZEUM

Jurij Czarnobaj*

Zarys tresci: W artykule poddano analizie mozliwo§ci komunikatywne, jakie przestrzen mu-
zealna moze zaoferowac turystyce kongresowej i muzealnej. Wspolczesne zasady i koncepcje
dzialania muzeum przyrodniczego ukazano na przykladzie Muzeum Przyrodniczego NAN we
Lwowie, kontynuujacego inicjatywy swego zalozyciela W. Dzieduszyckiego, na tle aktualnych
tendencji muzealnictwa Swiatowego. Wyeksponowano takie funkcje muzealne, jak: kreacyjna,
informacyjna, kulturowa, koordynacyjna oraz serwisowa. Zgodnie z ideg Dzieduszyckiego istot-
ne jest rowniez prowadzenie w muzeum dzialalnosci komercyjnej zwigzanej m.in. z turystyka
kongresowg i muzealng. Wspoélczesnie szczegélnie wazne dla dziatalno$ci muzeum sg prace nad
informatyzacja produktu turystycznego, ktéry obejmuje zbiory, ekspozycje, marketing i wszel-
kie informacje wazne dla szerokiego otoczenia funkcjonalnego muzeum. Autor przypomina po-
nadto, ze jednym z elementéw dzialalno$ci wspoélczesnego muzeum przyrodniczego sg badania
naukowe oraz monitoring przyrody i srodowiska, ktéry powinien byé sprzezony z siecia moni-
toringu prowadzonego przez inne instytucje panstwa.

Stowa kluczowe: muzeum przyrodnicze, turystyka muzealna i kongresowa, sfera wewnetrz-
na i zewnetrzna dzialalno§ci muzeum, informatyzacja w pracy muzeum

Wprowadzenie

7 definicjg turystyki muzealnej wigze sie szereg ustug turystycznych, na
ktore wplywaja: rodzaj zainteresowan, sposob finansowania oraz potrzeby
kulturowe i intelektualne spoteczenstwa [Gaworecki 2000, s. 40-46]. W ta-
kim rozumieniu definicji turystycznych uslug muzealnych warto$é prze-
strzeni komunikacyjnej nowoczesnego muzeum (ekomuzeum) jest trudna
do przecenienia.

Turystyka muzealna — obok turystyki kongresowej i biznesowej — zwia-
zana jest z aktywnoscig zawodowa klientéw. Osoby wyjezdzajace korzystajg
bowiem z podstawowych ustug turystycznych, a w czasie wolnym zaspokaja-

* Prof., Lwiwskij Naukowo Prirodoznawczij Muzei, Lwow.
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ja potrzeby wypoczynku, poznania, rozrywki, kontaktéw miedzybranzowych
w obszarze bazy turystycznej. Wachlarz potrzeb w tym zakresie jest w tury-
styce muzealnej i kongresowej bardzo szeroki ze wzgledu na przedmiot za-
interesowania. NajczeSciej turySci kongresowi to przedsiebiorcy, politycy,
czlonkowie réznych organizacji spotecznych, kulturalnych, gospodarczych,
sportowych, wojskowych, religijnych itp. Muzea zajmuja czolowe miejsca
w rozwoju bazy ustug turystycznych o charakterze intelektualnym i rozwo-
ju komunikacji interpersonalnej [Kachniewska 2002, s. 38-42]. Potrzeby te
skutkujg podniesieniem jakosci i co sie z tym lgczy — wartosci muzealnego
produktu turystycznego.

1. Historyczna determinacja pytania

Pierwszymi osobami zainteresowanymi turystyka przyrodnicza byli we-
drowni handlarze i kupcy oraz przedsiebiorcy z branzy produktéw przyrod-
niczych.

Rola muzeum w turystyce kongresowej i biznesowej ma podwdjny cha-
rakter. Z jednej bowiem strony muzeum jest przedmiotem tego rodzaju tury-
styki, ktora realizuje cele poznawcze, z drugiej za$ — staje sie jej podmiotem,
aktywnie wplywajacym na motywacje i poziom informacji oséb zaintereso-
wanych jej rozwojem [Waidacher 1996, s. 433-442].

Od dawna jako przyklady niekwestionowanych wtasciwosci komunika-
cyjnych muzeéw podaje sie gromadzenie zbioréw i przekaz informacji. Za-
lozyciel Muzeum Przyrodniczego we Lwowie hrabia Wlodzimierz Dziedu-
szycki od poczatku orientowal rozwdj tego zaktadu w kierunku tworzenia
Muzeum Czlowieka [Brzek 1994, s. 113]. Obok problematyki przyrodniczo-
badawczej druga namietnoscig W. Dzieduszyckiego bylo zwigzane z muzeal-
nictwem i dziatalno§cia Muzeum organizowanie wystaw rolniczo-przemysto-
wych oraz eksponowanie chalupniczej sztuki ludowej w kraju i za granica.
Poczatkowo prezentowal on ptody i produkty ze swoich wloéci na organizo-
wanych przez siebie wystawach krajowych. Dzialania te polegaly miedzy in-
nymi na wystawach i pokazach rolniczo-przemystowych: ulepszonej w swych
dobrach angielskiej rasy §win, pokazie owczarni Wyzszej Szkoty Rolniczej
w Dublanach, ekspozycji ptodow rolnych i wyrob6éw przemystowych galicyj-
skiego pochodzenia w roku 1880 w Kolomyi oraz podobnej wystawie w roku
1883 w Przemys$lu, w roku 1884 — w Tarnopolu oraz kilkakrotnie we Lwo-
wie i Krakowie. Eksponowal tez ptody rolne i wytwory chalupnicze na kil-
ku wigkszych wystawach zagranicznych, m.in. w Berlinie (1860), Wiedniu
(1880), Petersburgu (1881) oraz na Wystawie Towarzystwa Ornitologiczne-
go w Wiedniu (1884) [Karolczak 2000, s. 112-131].
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W roku 1873 fundator muzeum zostal zaproszony do zorganizowania
dzialu galicyjskiego na Powszechnej Wystawie w Wiedniu, odbywajacej sie
pod protektoratem cesarza Franciszka J6zefa I. Oprocz ptodéw rolnych i wy-
twordow przemystowych Galicji na wystawe przywieziono wiele unikatowych
okazow folklorystycznych, takich jak kilkadziesigt kompletéw strojow gali-
cyjskich wloscian, a wérdd nich eksponaty z Huculszczyzny i Podhala, a tak-
ze wytwory rekodzieta ludowego z drewna, gliny i skéry, wykonane przez
wiejskich mistrzow.

Organizatorzy wystawy zostali tak zaskoczeni przywiezionymi przez Mu-
zeum eksponatami, ze aby nie obnizy¢ warto§ci przemystu ludowego krajow
niemieckojezycznych monarchii, zamierzali pokaza¢ zycie ludéw imperium
jako calo§cé i wlaczyc¢ galicyjska kolekcje do ogélnych zbioréw w ujeciu przed-
miotowym, a nie terytorialnym. Sprzeciwil sie temu stanowczo W. Dziedu-
szycki, dzieki czemu kolekcja galicyjska zostala wystawiona osobno. Funda-
tor osobiScie naszkicowal schemat i plan rozmieszczenia swojej ekspozycji.

Muzealna ekspozycja W. Dzieduszyckiego wzbudzita ogromne zaintereso-
wanie. Cudzoziemcy, a zwlaszcza Anglicy i Amerykanie, zgtaszali na ekspona-
ty z wystawy liczne ustne i pisemne zaméwienia. W. Dzieduszycki w obawie,
aby owa tworczo§é ludowa nie przeksztalcita sie w produkcje przemystowa
i nie zatracila przez to swoich waloréw artystycznych, odpowiadat, ze fabry-
ka produkujaca te wyroby spalila sie i nie przewiduje sie wznowienia pro-
dukgji. P6zniej rézni autorzy podkreslali pionierska role W. Dzieduszyckie-
go jako odkrywcy i entuzjasty oraz wybitnego znawcy sztuki ludowej [Brzek
1994, s. 115, 117].

Do poszerzenia zakresu i nadania wiekszej rangi funkcjom komunika-
tywnym instytucji muzealnej przyczynila sie inicjatywa W. Dzieduszyckiego,
ktory dal impuls do zorganizowania we Lwowie Muzeum Przemystu Arty-
stycznego, gdzie od roku 1874 gromadzil prawdziwe arcydziela sztuki ludo-
wej i propagowal rozwdj chalupniczego przemystu artystycznego. Po drugim
sukcesie, jaki jego ekspozycja odniosta na wystawie w Paryzu w roku 1878,
Dzieduszycki podjal decyzje o zorganizowaniu I Krajowej Wystawy Przemy-
stowej we Lwowie. Odbyla sie ona w roku 1894, a wystawiono na niej produ-
kowane w Galicji maszyny, wytwory rolnictwa i sztuki ludowej. Dzieduszyc-
ki otrzymal za te wystawe honorowe obywatelstwo miasta Lwowa. Ponadto
Towarzystwo Gospodarcze w Wiedniu powolato hrabiego do stalej wspélpra-
cy, mianujgc go ekspertem i powierzajac mu funkcje przewodniczgcego jury
w dziale przemystu ludowo-domowego [Wiodzimierz...1882]. Najprawdopo-
dobniegj jest to jeden z pierwszych przykladéw ilustrujacych funkcje komu-
nikatywng muzeum przyrodniczego, jako instytucji poSredniczacej pomie-
dzy sferami biznesowymi a wytwoércami rekodzieta ludowego oraz eksperta
w kwestiach spoteczno-socjalnych.
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Powotany do istnienia przez W. Dzieduszyckiego wydzial etnograficz-
ny jego muzeum propagowal opinie, ze niektére okazy garncarstwa wschod-
niogalicyjskiego sg cenniejsze niz wazy etruskie i greckie. W. Dzieduszycki
twierdzil bowiem, ze forma wyrobéw huculskich powiela w sposob nieskazo-
ny starozytne wzorce, majac silniejszy zwigzek z kulturami prehistoryczny-
mi regionu pontyjskiego niz wyroby antyczne. Koncepcja ta zostala p6zniej
czeSciowo potwierdzona przez badania kultury trypolskiej na terenie cen-
tralnej i potudniowej Ukrainy.

Uznaé nalezy, ze W. Dzieduszycki byl bez watpienia — jak to bySmy dzi$
powiedzieli — wybitnym i przedsiebiorczym menadzerem muzealnym. Ocene
jego tworczej i wybitnej indywidualnoS$ci najpelniej wyrazilt w ,, Tygodniku Po-
wszechnym” (w roku 1882) anonimowy autor, piszac, iz: ,,Gdy inni wybrali
sobie za arene swej pracy narodowej polityke i zawéd statystow, hr. Wiodzi-
mierz postanowil sobie sta¢ sie motorem podtrzymujacym zycie ekonomicz-
ne kraju i reprezentacje takowego na zewnatrz dla okazania §wiatu, ze idzie-
my naprzod razem z innymi narodami, a zatem dajemy Swiadectwo naszego
narodu i bytu” [Wiodzimierz...1882].

2. Tresci i zadania dzialalno$§ci komunikatywnej
muzeum przyrodniczego

Komunikacja i dystrybucja osiagnie¢ muzealnych w zakresie etnografii

i przyrodoznawstwa ma pewne cechy, ktére wyrdzniaja ja spoSréd wszystkich

innych rodzajow rozpowszechniania wiedzy. Jej specyficznymi cechami sa:

wykorzystanie obiektow przyrodniczych oraz informacji przyrodniczej, a tak-
ze aktywny udzial i wktad w sfere ochrony §rodowiska i ekologii zywych or-
ganizmow, w tym rowniez czlowieka.

Na elementy funkcjonalne muzeum przyrodniczego skladajg sie [Kly-

myszyn 2005, s. 6]:

e obiekty rzeczowe — okazy ekspozycyjne, materialy przyrodnicze (natu-
ralia), zbiory i narzedzia wspomagajace;

e infrastruktura ekspozycyjna i organizacja przestrzenna — systemy zna-
kowe: ekspozycje stale i krotkoczasowe (wystawy), narzedzia ekspozy-
cyjne, ekspozycja okazéw i gablot, eksponatéw dominujacych, instala-
cje ochronne, Swiatla, audio i wideo sprzet;

e koncepcje logiczne — hasta i scenariusze ekspozycyjne, idea naukowa, ar-
tystyczna i etyczna,;

o formy werbalne - jezyk, przewodnictwo wycieczek, wyklady, ¢wiczenia,
studia szkolne i studenckie, Mata Akademia Szkolna, udzial spoteczny
itp.;
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e formy tekstowe — przewodniki, informatory, foldery, etykietki, notatni-
ki naukowe i inne wydawnictwa, strony internetowe itp.;

e formy ideowo-koncepcyjne — rozne interpretacje obrazu ekspozycyjnego,
wybor priorytetow, tematy dominujace;

e inne noéniki - sktadniki akcji reklamowych i promocyjnych, w tym wy-
korzystanie mediéw publicznych,

e bank danych informacji muzealnejiinne technologie komunikacyjneiin-
formacyjne.

W ostatnich dziesiecioleciach w relacjach miedzy muzeami oraz ich pu-
blicznoscia stopniowo rozwineto sie nowe podejécie, zgodnie z ktérym odwie-
dzajacy muzea stajg sie nie tylko przedmiotem uwagi i pasywnymi obiektami
procesu przekazywania wiadomo§ci, ale takze pelnoprawnymi partnerami,
uczestnikami procesu komunikacji i przekazu informacji muzealnych. Jest
to zgodne z dominujaca we wspoélczesnej koncepcji muzealniczej teza: nie
o czym, a dla kogo. Dzieki niej wszystkie zadania muzealne podporzadko-
wuje nawigzaniu komunikacji ze zwiedzajacymi, a zasadniczym celem staje
sie przekaz informacji.

Nowy model komunikatywny przewiduje, iz w muzeum powinno mie¢
miejsce sprzezenie zwrotne (wymiana informacji) miedzy zasadniczymi pod-
miotami komunikacji. Sprzezenie to bywa proste (przez kontakt bezposredni
widza z pracownikiem muzealnym lub przez zapis w ksiedze zwiedzajacych),
czyli powstaje w sposob uéredniony (przez rozpoznanie audytorium muzeal-
nego). W tym kontek§cie niezwykle aktualne stajg sie badania socjologiczne
i psychologiczne relacji ,,muzeum — jego audytorium”.

Najwazniejszym elementem procesu komunikacji jest dotarcie z infor-
macja muzealng do widza, tak aby odebral on wlasciwie intencje organiza-
torow ekspozycji. Jezeli informacja do widza nie dotarta lub zostala btednie
odebrana, wowczas lancuch komunikacji dotyczacy przeptywu informacji
miedzy muzeum a widzem zostaje przerwany, a cala ekspozycja przestaje
by¢ no$na i kreatywna. W takich przypadkach bardziej skutecznym sposo-
bem komunikagcji jest dialog miedzy stronami, ktéry ma byé poprowadzony
przez pracownika muzealnego jako slowny komentarz dotyczacy istoty in-
formacji zawartej w ekspozycji.

Komunikacja miedzy stronami dialogu w muzeach przyrodniczych odby-
wa sie w znacznym stopniu przez realizacje funkcji dokumentacyjnych mu-
zeum, czyli wykonywanie standardowych prac i dzialan formalnych, takich
jak np. oznaczanie i klasyfikowanie oraz opracowanie informatyczne efektow
tych dzialan zgodnie z wymogami systematyki biologicznej, geologicznej, gle-
boznawczej i innej, powigzanej z zasobami przyrodniczymi muzeum. W ten
sposob odbywa sie celowe odzwierciedlenie w zbiorach muzealnych tych pro-
cesOw przyrodniczych, obiektow i zjawisk, ktére majg miejsce poza Scianami
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muzeum. Nalezy jednak podkreslié, ze nowe kierunki ujecia ,, komunikacji
muzealnej”, ktére obserwujemy w ostatnich latach, wynikajg ze zmian po-
trzeb spolecznych, wywolanych narastajacym zainteresowaniem spoteczen-
stwa problemami ekologicznymi, w tym szczegélnie ochrony §rodowiska oraz
wiekszg Swiadomoscig potrzeb w dziedzinie utrzymania dobrostanu zdrowia.
Inng konsekwencjg zmian jest szerokie rozpowszechnienie i wprowadzenie
do praktyki muzealnej elektronicznych Srodk6w opracowania i rozpowszech-
niania informacji oraz jej szybkie przekazywanie w sieci informacyjnej na po-
ziomie lokalnym, regionalnym, krajowym i miedzynarodowym. Bez watpie-
nia przyczynia sie to do zwiekszenia atrakcyjnoSci uslug w sferze turystyki
konferencyjnej i muzealnej. Dzieki technologiom informatycznym muzeal-
nicy moga prowadzi¢ dokumentacje przyrodniczo-historyczng zbioréw mu-
zealnych nie tylko w tradycyjnej formie, ale takze rejestrowa¢ dane na coraz
bardziej zaawansowanych no$nikach pamieci.

Dla zaspokojenia potrzeb turystyki konferencyjnej i muzealnej istotne
znaczenie ma takze mozno$¢ otrzymania informacji muzealnej przed zwie-
dzaniem oraz skorzystania z dodatkowego serwisu informacyjnego juz po wi-
zycie w muzeum. Banki danych i lokalna sie¢ informacyjna wraz z tradycyj-
na strukturg ekspozycyjna i innymi technikami ustug muzealnych placowki
tworzg uniwersalng i wszechstronna przestrzen komunikatywna w zakresie
jej dziatalnoSci. Rozszerza ona spektrum funkcji muzealnych i sprawia, ze
muzeum staje sie swego rodzaju centrum gromadzenia, zachowania i analizy
informacji oraz monitoringu stanu i zmian w otaczajacym §rodowisku przy-
rodniczym. Powstanie takiego centrum informatycznego i monitoringu w pet-
ni koresponduje z potrzebami turystyki kongresowej i muzealnej. Zwiedzaja-
cy otrzymuja nie tylko rozrywke intelektualna, ale takze moga sie zapoznaé
z aktualng polityka ekologiczng regionu i panstwa oraz zakresem inwestycji
na rzecz poprawy stanu przyrody i §rodowiska, co koresponduje z najnow-
szymi potrzebami rozwinietych spoleczenstw postindustrialnych.

Warto jeszcze raz podkre§lic, ze wspodlcze$nie dynamicznie rozwija sie
nowa funkcja muzeum - informacyjna, ktéra dopelnia inne jego funkcje,
czyli dokumentacje, zachowanie, opracowanie naukowo-badawcze, edukacje
i wychowanie, dzieki czemu dziatalno§¢ muzealna staje sie bardziej uniwer-
salna i w wiekszym stopniu dostosowana do indywidualnych potrzeb kazde-
go zwiedzajacego.

Szczegoblng role w nowym muzeum (ekomuzeum) odgrywa jego portal
internetowy, ktory dzieki sprawnemu zarzadzaniu przez informatykow daje
uzytkownikom Internetu szeroki dostep do muzealnego zasobu informa-
cji. Portal lub strona muzealna w Internecie dodatkowo integruje informa-
cje i dziatalno$¢é muzeum, co przyczynia sie do zwiekszenia sily oddzialywa-
nia ekspozycji i projektéw muzealnych na spoteczenstwo. Ulatwia rowniez
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znacznie lepszy dostep do zasobdow i ekspozycji muzealnych osobom niepelno-
sprawnym. Dzieki portalowi lub stronie internetowej muzeum moze zapew-
ni¢ zwiedzajacym szeroki dostep doinformacji, ktorymi dysponuje, poczawszy
od reklamy, poprzez edukacje — az do informacji poznawczych i naukowych.
Chodzi tu miedzy innymi o wirtualne konferencje, wirtualne wyprawy w in-
teresujace obszary i dostep do specjalistycznych przyrodniczych baz danych.
Ta cecha muzeum najbardziej odpowiada turystyce konferencyjnej oraz wir-
tualnej turystyce muzealne;.

3. Wspolczesnosé i zadania komunikacji muzealnej

W nawigzaniu do nowatorskich idei zalozyciela muzeum przyrodniczego
we Lwowie hr. W. Dzieduszyckiego, ktory uwazal, ze dziatalno$é muzeum nie
powinna sie ograniczac do jego muréw i realizowat te idee w praktyce, wspoét-
czesne dzialania Muzeum Przyrodniczego NAN we Lwowie ida w kierunku
wskazanym przez jego zalozyciela — ogniskujac sie na rozwijaniu komunika-
cji ze spoleczenstwem zaréwno w obrebie muzeum, jak i poza jego murami.
Wspoélczesnie muzeum nalezy traktowaé réwniez jako swego rodzaju przed-
siebiorstwo, ktére podporzadkowane jest grze rynkowej [Matt 2006, s. 157-
160]. W tym konteks$cie warto przyjrzeé¢ sie komunikacji wewnatrz placow-
ki, jak i komunikacji muzeum z jego otoczeniem.

Podstawowym celem komunikacji wewnetrznej jest podnoszenie spraw-
noSci procedur organizacyjnych i wydajnoSci instytucji. Wewnetrzne struk-
tury komunikacyjne sg regulowane przez statut i regulaminy pracy. W sys-
temie rynkowym komunikacja zewnetrzna skupia sie przede wszystkim na
dialogu z istotnymi dla muzeum instytucjami, tj. z organizacjami spolecz-
nymi ksztaltujagcymi popyt na uslugi muzeum, na kontaktach z innymi pla-
cowkami muzealnymi, a takze na kontaktach z organizacjami ze sfery biz-
nesu i polityki.

Obszar komunikacyjny muzeum to takze sposoby i rodzaje komunikacji
interpersonalnej i dialogu pracownikéw — zar6wno w muzeum, jak i poza nim.
Odpowiedzig na wysoki poziom oczekiwan ze strony organizatoréw turystyki
muzealnej i kongresowej sag takie skladowe polityki komunikacyjnej, jak re-
klama, dzialanie na rzecz public relation (PR) i poszerzanie oferty uslug po-
znawczo-informatycznych, ktére zwiekszaja wolumen produktu turystyczne-
go, informacyjnego i edukacyjnego muzeum. Celem reklamyidzialan narzecz
public relation ze strony muzeum jest informowanie (szczegdlnie grup poten-
cjalnych turystéw muzealnych i kongresowych) o ofercie ustug §éwiadczonych
przez muzeum przyrodnicze i promowanie nie tylko wystaw, ale takze zbio-
réw systematycznych oraz unikatowych okazow, katalogéw, komputerowych
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baz danych, wycieczek terenowych, spotkan z pracownikami nauki i kultury
itp. Rozwojowi produktu uslug dla turystyki muzealnej i kongresowej stuzy
stata obecno§é danej instytucji i jej dzialalnoéci w szeroko pojetej przestrze-
ni medialnej. Wzmianki o muzeum w krajowych i miedzynarodowych serwi-
sach informacyjnych i doniesieniach prasowych w sposéb bardzo istotny ge-
nerujg zainteresowanie dziatalnoscig placowki, w tym réwniez spotkaniami
kongresowymi. Reklama i promocja wszystkich form dzialalno$ci muzeum
— to elementy szczegdlnie wazne dla skupienia spolecznego zainteresowania
na placowce i przyciggniecia do niej potencjalnych zwiedzajacych.

Wspblpraca ze srodkami spolecznego przekazu polegam.in. nadobrym ro-
zeznaniu rynku mediow i przewidywaniu ich reakcji na nowe przedsiewziecia
muzeum stuzgce poszerzeniu oferty turystycznej. Dzialania muzeum w sfe-
rze informatycznej koncentruja sie na przekazywaniu mediom danych i sku-
pianiu ich uwagi na markowych produktach wytwarzanych przez placowke,
obejmujg gotowo$¢ do udzielania dziennikarzom wywiadéw, inspirowanie ich
do pisania komentarzy i stale dostarczanie aktualizowanych informacji na
temat turystyki kongresowej i muzealnej, propozycji inwestycyjnych, a tak-
ze tematycznych wystaw oraz wypraw muzealnych i wycieczek terenowych.
Nalezy pamietaé, ze muzeum nie jest w stanie ani zagwarantowac funduszy
na rzecz promocji swego produktu (ktéra wymaga powaznego wkladu pra-
¢y oraz sporych sum na wykupienie powierzchni reklamowej i czasu anteno-
wego), ani sfinansowa¢ niezbednej do osiagniecia zamierzonego efektu pro-
fesjonalnej kampanii reklamowej.

Przez dzialania na rzecz popularyzacji, okreslane jako dzialania w sferze
public relation, rozumie sie stalg dbalo$é o wspélprace z instytucjami medial-
nymi i zabieganie o publiczne zaufanie. Dzialania na rzecz popularyzacji zmie-
rzaja do celu, ktérym jest stworzenie pozytywnej opinii o przedsigbiorstwie,
pozyskanie lub wzmocnienie zaufania do jego przedsiewzie¢ oraz zbudowanie
dobrego wizerunku instytucji. Dzialania popularyzujace przez turystyke mu-
zealng i kongresowa naleza do najskuteczniejszych instrumentéw marketingo-
wych muzeum, przy czym sfere publicznego otoczenia muzeum przyrodniczego
powinno sie tu definowa¢ mozliwie jak najszerzej. Oznacza to, ze muzeum musi
o sobie i swoich dzialaniach nieustannie przypominaé agencjom turystycznym
iinnym podmiotom dzialajgcym na rynku turystyki muzealnej i kongresowe;j
oraz w sposob przekonujacy wystepowaé na rzecz wspéldzialania i skupiac nie-
stabnaca uwage spoleczenstwa na catoksztalcie swojej dziatalnosci.

Dla turystyki kongresowej i muzealnej wazne sg nastepujgce formy pre-
zentacji muzeum i wynikéw jego dziatalnoSci:

a) opracowanie corocznego raportu o wynikach naukowych i przyrodniczo-
ochronnych, edukacji przyrodniczej, tresci portalu i /lub strony interne-
towej itp.;
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b) rozsylanie zaproszen na uroczysto$ci otwarcia wystaw, seminaria, spo-
tkania w klubach dyskusyjnych, wyktady publiczne itp.;

¢) wydawanie cyklicznych biuletynéw programowych z informacjami o pla-
nowanych priorytetach dziatalno§ci wystawienniczej muzeum i progra-
mie najblizszych ekspozycji oraz wypraw ekologiczno-edukacyjnych, da-
nych dotyczacych zwiedzania parkéw narodowych, realizacji programu
§rodowiskowego na $ciezkach ekologicznych itp.;

d) przygotowywanie materialéw dla prasy, kolportaz ulotek i folderéow
w dniach otwarcia wystawy z informacjami na temat ekspozycji, pisa-
nie sprawozdan na temat wedréwek i wypraw badawczych, umieszcza-
nie wzmianek o publikacjach prasowych w Internecie itp.;

e) zamieszczanie krotkich artykuléw w prasie i esejéw popularnonaukowych,
druk albuméw, broszur, przewodnikéw oraz poradnikéw metodycznych;

f) serwis fotograficzny obejmujacy galerie portretéw osob zastuzonych dla
historii muzeum i nauk przyrodniczych, zdjecia ze spotkan konferencyj-
nych, wizyt waznych gosci, prezentacji uzyskanych dyploméw, nagrod,
certyfikatow itp.

W kazdym z wymienionych przypadkow szczegdlne znaczenie dla popu-
laryzacji muzeum przypisuje sie kontaktom z prasg. Je§li muzeum udaje sie
ulokowaé w mediach doniesienia prasowe z interesujacymi informacjami doty-
czacymi turystyki kongresoweji muzealnej, jego oddzialywanie na publiczno§é
jest znacznie wieksze niz przez sama reklame, ktora jest kosztowna i ktorej
oddzwiek spoleczny jest niewielki. Pielegnowanie kontaktow z przedstawicie-
lami mediow, szczegblnie w czasach, w ktérych trudno o doniesienia i relacje
z wystaw, zapewnia darmowg obecno$¢ materiatéw o muzeum w dziatach re-
dakcyjnych gazet lub bezplatny czas antenowy, co utatwia muzeum dotarcie
do specyficznych grup turystyki kongresowej i muzealnej. Na relacje w me-
diach muzeum czesto nie ma wplywu, gdyz komentarz zazwyczaj odzwier-
ciedla punkt widzenia dziennikarza. Zainteresowanie prasy jest szczegolnie
istotne rowniez dlatego, ze skupia na placowce uwage potencjalnych granto-
dawcow i sponsoréw. Zestawienie wszystkich rodzajéw komunikacji medial-
nej o wystawach i innych akcjach nie tylko dokumentuje dzialania na rzecz
popularyzacji placowki, lecz takze moze utatwia¢ kontakty muzeum z orga-
nizacjami zajmujgcymi sie turystyka kongresowa i muzealna.

Aktywizacja dziatan rozwijajacych komunikacje ze spoteczenistwem ma
wplyw na zwiekszanie sprzedazy produktow muzealnych, comoze mie¢ wplyw
na poszerzenie grona potencjalnych nabywcéw. Mozna poda¢ kilka przykla-
déw inicjatyw stymulujacych popyt:

a) wydawanie specjalnych abonamentéw wielokrotnego uczestniczenia w wy-
stawach, wieczorach i innych imprezach za cene, ktéra nieznacznie prze-
wyzsza koszt jednorazowej wizyty;
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b) uczestniczenie muzeum w tzw. nocy muzeéw, imprezie, ktéra od wielu
lat jest uznana forma promocji muzealnej w réznych krajach; w czasie
trwania tej imprezy muzea, ktére w niej uczestnicza, sg otwarte dla pu-
blicznosci przez cala dobe, a potencjalni widzowie za niska cene moga
naby¢ bilet uprawniajacy do odwiedzenia dowolnej liczby muzedow;

¢) w zakres przedsiewzie¢ promocyjnych zwiekszajacych ogélng sprzedaz
uslug muzealnych wchodza takze ,,dni otwartych drzwi”, kiedy wstep do
muzeum jest wolny;

d) udostepnianie wystaw i prowadzenie w obrebie muzeum imprez na za-
mowienia specjalne, co odpowiada potrzebom wielu grup i organizacji;

e) wieczory elitarne, klubowe, spotkania intelektualne, degustacje produk-
cji pszczelarskiej, lednej, morskiej, tropikalnej i inne;

f) wyklady eksperckie, na przyklad obejmujace tematyke: z analizy produk-
tow konsumpcyjnych w kontekscie standardéw ekologicznych, zmian kli-
matycznych, aksjologii neonaturalistycznej, wspotoddzialywanie kultu-
ry i natury itp.

Na zakonczenie warto podkresli¢, ze przestrzen komunikatywna mu-
zeum przydaje wszystkim innym funkcjom muzealnym odpowiedniego zna-
czenia spotecznego, edukacyjnego i kulturowego, gdyz ,,instytucja muzealna
nalezy do najwazniejszych oznak narodowych kazdego kraju razem z insty-
tucjami bezpieczenstwa narodowego, narodowej przestrzeni informacyjne;j
oraz oSwiaty narodowej” [Glaser, Zeneton 1996, s. 205].

Zakonczenie

Laczenie instytucji muzealnej z szeroko pojeta turystyka kongresowsg
i muzealng od dawna juz zmierza w kierunku coraz $cislejszej wspolpracy
obu podmiotéw. Proces ten jest obustronny i podlega wplywom zaintereso-
wan zawodowych, finansowych, informacyjnych, kulturowych, edukacyjnych,
duchowych potencjalnych klientéw muzedw.

Rozszerzenie potrzeb przysztych nabyweéw produktu turystycznego mu-
zeum przyczynia sie do zwiekszenia zakresu ustug muzealnych, generuje roz-
w0j dziatalno§ci muzealnej w sferze informacyjnej oraz upowszechnia wirtu-
alny dostep do informacji muzealne;.

Dzialalno§é naukowa i wigczenie muzeum do zadan monitoringu przy-
rodniczego i srodowiskowego jest powaznym elementem polityki ekologiczne;j
panstwa oraz rozwija komunikacje zewnetrzng z grupami zainteresowanymi
turystyka naukowa, edukacyjna i kongresowg. Turystyka ta —obok turysty-
ki muzealnej — skupia na sobie uwage najistotniejszych, potencjalnych grup
klientéw zainteresowanych ustugami i innymi produktami muzeum. Grupy
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te powinny by¢ wspierane przez Swiadome dzialania muzeum, gléwnie w sfe-
rze informatycznej oraz poprzez inne formy komunikacji. Dziatania muzeum
przyrodniczego NAN we Lwowie nawigzuja do tworczej idei zalozyciela mu-
zeum W. Dzieduszyckiego, ktéry promowal nie tylko dzialalno§¢ wystawien-
niczg i gromadzenie zbioréw wewnatrz muzeum, lecz rowniez podejmowat
zakrojone na szeroka skale dzialania na zewnatrz, takie jak udzial w wysta-
wach miedzynarodowych, organizowanie wlasnych wystaw w réznych miej-
scach, a takze zajmowal sie wspieraniem produkeji chalupniczej zwigzanej
z produktem turystycznym. Wspoélczeénie, na skutek zmiany zapotrzebowa-
nia spotecznego, niezwykle wazny jest rozwoj produktu o charakterze infor-
matycznym, podnoszenie jakos§ci produktéw muzealnych (w tym naukowych
i edukacyjnych) oraz dbalo$é o szerokie wsparcie spoleczne, polityczne i fi-
nansowe. Pozwala to zajmowaé muzeum przyrodniczemu NAN we Lwowie
pozycje jednej z najwazniejszych instytucji w kraju w dziedzinie bezpieczen-
stwa narodowego, o§wiaty, nauki i edukacji.

Najwazniejsze wydarzenia z historii Muzeum Przyrodniczego NAN
we Lwowie (Muzeum Dzieduszyckich)

Okres od powstania muzeum do wybuchu I wojny §wiatowej

Inicjatorem powstania i zalozycielem Muzeum byl hrabia Wlodzimierz Dzie-
duszycki. Trudno podaé doktadng date dzienng powolania do zycia Muzeum
ze wzgledu na rozlozony w czasie proces przystosowywania budynku przy
ul. Teatralnej 18 we Lwowie do celoéw muzealnych. Jako odrebna jednostka
Muzeum zaistnialo w roku 1859, a zakonczenie przebudowy ww. budynku
i rozpoczecie zapelniania go zbiorami mialo miejsce w roku 1870. Oficjalne
otwarcie muzeum przez udostepnienie raz w tygodniu jego zbioréw do pu-
blicznego zwiedzania nastgpito w roku 1873.

Pierwszym kustoszem nowo powstalego Muzeum zostal Wiadystaw Zontak,
a zbiory eksponowano w pieciu dzialach: zoologicznym, botanicznym, pale-
ontologiczno-geologicznym, etnograficznym, prehistorycznym.

Hrabia Wlodzimierz Dzieduszycki zostal wspodlorganizatorem kilku konfe-
rencji naukowych na temat roli zbior6w Muzeum.

1880 r. — hr. Wlodzimierz Dzieduszycki ofiarowuje swoje zbiory ,na rzecz
narodu”.

1893 r. — hr. Wlodzimierz Dzieduszycki ustanawia Ordynacje Poturzycka ce-
lem pozyskiwania §rodkéw finansowych na dziatalno§é Muzeum. Pelnomoc-
nikiem hrabiego ds. Ordynacji zostaje jego zie¢ Tadeusz Dzieduszycki.
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18 wrzeénia 1899 r. — umiera zalozyciel Muzeum hr. Wlodzimierz Dziedu-
szycki. Kuratorem Muzeum zostaje Tadeusz Dzieduszycki.

1905 r. — Tadeusz Dzieduszycki ustanawia stanowisko dyrektora Mu-
zeum. Jako pierwszy obejmuje je znakomity zoolog Marian Lomnicki (do
1915 1.).

Zostaja przydzielone pozostale stanowiska w Muzeum (zajmowane do 1914
r.). Sekretarzami naukowymi byli (kolejno): Pawel Mazurek i Jan Grochma-
licki. Kustoszem nadal pozostawal Wiadystaw Zontak. Preparatorzy — to
(kolegjno) Edmund Hartel i Franciszek Kalkus. Funkcje opiekunéw dziatéw
muzealnych powierzono profesorom Uniwersytetu Lwowskiego. Zatrudnio-
no tez dozorce i trzy sprzataczki.

Dzieki §rodkom uzyskiwanym z Ordynacji Poturzyckiej Muzeum prowadzi row-
niez ekspedycje naukowe swoich pracownikéw, glownie w Karpaty Wschodnie
i na Sokalszczyzne w celu badania tych terenéw i pozyskiwania zbioréw.

1907 r. — z pokladéw wosku ziemnego w Staruni pracownicy Muzeum wy-
dobywaja cialo nosorozca wlochatego i kompletny szkielet mamuta, dzieki
temu Muzeum zyskuje Swiatowy rozglos.

1910 r. — ze wzgledu na pogarszajacy sie stan zdrowia Tadeusz Dzieduszyc-
ki powierza czesciowo kuratele nad muzeum i Ordynacjg Poturzycka syno-
wi Pawlowi Dzieduszyckiemu.

Pawel Dzieduszycki podejmuje starania o rozszerzenie powierzchni Muzeum.
W tym celu zajmuje dotychczasowe pomieszezenia Biblioteki Poturzyckie;j,
ktora zostaje wyprowadzona poza budynek gltéwny, oraz mieszkania kusto-
sza i preparatora w tymze budynku.

Pawel Dzieduszycki zamierza podjaé starania o budowe nowoczesnego bu-
dynku muzealnego. Projekty te przerywa wybuch I wojny §wiatowe;j.

Okres I wojny swiatowej

1913 r. — umiera kustosz Wiadystaw Zontak. Od tego momentu stanowiska
sekretarza naukowego i kustosza muzeum zostajg polaczone. Obejmuje je
doc. dr Jan Grochmalicki (do 1918 r.). Do roku 1920, ze wzgledu na dziata-
nia wojenne, praca w Muzeum zostaje mocno ograniczona.

1914 r. — rozpoczeto publikacje wlasnego wydawnictwa ,,Rozprawy i Wiado-
moéci z Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie”. Lacznie wydano szes¢ to-
mow; ostatni, z powodu trudnosci finansowych — w 1920 r.
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25 wrzeénia 1915 r. — umiera dyrektor Marian Lomnicki. Kolejnym dyrekto-
rem zostaje jego syn Jaroslaw fL.omnicki, badacz o duzych zdolnosciach na-
ukowych, ale staby organizator.

5 sierpnia 1918 r. — umiera ordynat i kurator Muzeum Tadeusz Dzieduszyc-
ki. Jego nastepca zostaje Pawel Dzieduszycki.

Pawel Dzieduszycki urzeduje kilka miesiecy, po czym wstepuje do zakonu jezu-
itow. Jego nastepcg zostaje mlodszy brat, Wlodzimierz Dzieduszycki junior.

Okres miedzywojenny

1921 r. - Wlodzimierz Dzieduszycki jr. organizuje badania polskich obszaréw
nadbaltyckich w celu uzupelnienia zbioréw Muzeum.

Lata 1924-1933 - czas Swiatowej recesji gospodarczej i dewaluacji funduszy
Ordynacji Poturzyckiej — to okres sukcesywnego pogarszania sie sytuacji ma-
terialnej Muzeum, ktérej skutkiem jest jego upadek finansowy i funkcjonalny.
Niskie pensje pracownikow uzupelniano wéwczas przydzialami zboza, maki i
innych produktow spozywczych. Place byly okresowo wstrzymywane. W tym
okresie w gmachu muzeum odcieto gaz, elektrycznosé, telefon, wstrzymano
réwniez wszelkie remonty, odmoéwiono takze prenumeraty czasopism.

1929 r. — personel Muzeum ulega redukcji do dwéch pracownikéw nauko-
wych (dra Jana Kinela i dra Jan Noskiewicza) i jednej sprzataczki. Niepod-
dawane konserwacji preparaty i eksponaty stale niszczeja. Brak betonowych
fundamentéw (fundamenty sg drewniane) jest powodem osiadania gmachu
Muzeum, pekania §cian i sufitow.

Lata 1930-1932 — Muzeum pozostaje zamkniete dla zwiedzajacych.

1931 r. — umiera dyrektor Muzeum Jarostaw Lomnicki. Rada Ordynacji mia-
nuje Jana Kinela p.o. dyrektora Muzeum.

25 kwietnia 1932 r. — grupa ekspertéw powolana przez Sad Okregowy we Lwo-
wie wizytuje Muzeum i okre§la dziatania niezbedne do jego ratowania.

1933 r. — Muzeum zostaje ponownie udostepnione dla publicznoéci (2-3 dni
w tygodniu).

1934 r. - dzieki dziataniom naprawczym sytuacja Muzeum zaczyna sie
poprawiaé, maja miejsce pierwsze remonty, zaczynaja naptywaé dary, po-
nownie w Muzeum zaczeto wyglaszaé referaty. Place pracownikéw zaczy-
najg wzrastac.
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Lata 1934-1939 — Muzeum staje sie oSrodkiem badawczym dla wielu zna-
nych specjalistow-przyrodnikéw z calej Polski. Frekwencja zwiedzajacych
systematycznie roénie.

4 grudnia 1936 r. — na dyrektora Muzeum powolano Jana Kinela, dotychcza-
sowego kustosza i p.o. dyrektora.

1937 r. — Wlodzimierz Dzieduszycki jr. tworzy rezerwat ptasi w lasach po-
turzyckich, rozpoczyna organizacje stacji ornitologicznej nad Bugiem. Jest
to wklad Muzeum w miedzynarodowe badania ornitologiczne. Dziatania te
przerywa wybuch II wojny §wiatowe;j.

Okres II wojny Swiatowej

Wrzesien 1939 r. — we Lwowie poczatkowo trwajg walki z Niemcami, p6z-
niej (22 wrzes$nia) miasto zajmuja wojska radzieckie. Muzeum funkcjonuje
caly czas.

Lata 1939-1941 — Muzeum dziala nieprzerwanie, ale nie posiada ogrzewa-
nia. Pracownicy otrzymuja pobory wedlug norm radzieckich.

Czerwiec 1941 r. — Lwow zajmujg wojska niemieckie. Niemcy zamykajg Mu-
zeum i inne placéwki kulturalno-naukowe Lwowa. Pelnomocnikiem wiladz
niemieckich ds. Muzeum zostaje dotychczasowy preparator Franciszek Kal-
kus, wiedenski Niemiec.

Ordynat Wtodzimierz Dzieduszycki jr. caly czas przebywa w Generalnej Gu-
berni. Odciety od Muzeum i Ordynacji Poturzyckiej, nie przekazuje zadnych
§rodkow finansowych na cele placéwki. Brak funduszy jest przyczyng znisz-
czenia czesci zbioréw Muzeum, ktére nadal jest nieogrzewane. Zajmuja sie
nim byli pracownicy, ktérzy potajemnie w nim pracuja.

27 lipca 1944 r. — w czasie ataku wojsk radzieckich zostaje powaznie uszko-
dzona cze$¢ budynku Muzeum i dzial geologiczno-paleontologiczny.

Okres po zakonczeniu II wojny Swiatowej

Muzeum znalazlo sie w granicach Ukrainskiej Republiki Radzieckiej, a na-
stepnie Ukrainy. Od zakonczenia II wojny $wiatowej byto sukcesywnie uzu-
pelniane kolekcjami ze wschodniej Ukrainy, Krymu, Morza Czarnego i in-
nych terenéw bylego ZSRR.

Obecnie Muzeum znajduje sie pod zarzadem Ukrainskiej Akademii Nauk. Sta-
nowi najpowazniejsza placowke przyrodniczo-muzealng na Ukrainie. Dzie-
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li sie na trzy dzialy przyrodnicze (zoologiczny, botaniczny, geologiczno-pale-
ontologiczny), gdyz zbiory etnograficzne i archeologiczne zostaly przekazane
do odpowiednich tematycznie centralnych muzeéw Ukrainy.

Aktualnie placowka nosi nazwe: Lwiwskij Naukowo Prirodoznawczij Muzei,
a jej dyrektorem od wielu lat jest profesor dr Jurij Czarnobaj.

PiSmiennictwo

Brzek G. (1994) Muzeum im.Dzieduszyckich we Lwowie i jego Tworca, Wy-
dawnictwo Lubelskie Nowe, Lublin, s. 113, 115, 117.

Gaworecki W.W. (2000) Turystyka, PWE, Warszawa, s. 40-46.

Glaser J.R., Zeneton A.A. (1996) Museums: A Place to Work. Planning Mu-
seum Careers, Routledge, London — New York, s. 205.

Kachniewska M. (2002) Zarzgdzanie jakoscig ustug turystycznych, Wydaw-
nictwo Dyfin, sp. z 0.0., Warszawa, s. 38-42.

Karolczak K. (2000) Dzieduszyccy. Dzieje rodu, Wydawnictwo Naukowe Aka-
demii Pedagogicznej, Krakéw, s. 112-131.

Klymyszyn A. (2005) Zmist i zawdannja komunikacijnoi dijalnosti pryrodny-
czych muzeiw, ,,Naukowi Zapysky Derzawnoho Pryrodoznawczoho Mu-
zeju”, nr 21, Lwow (w jezyku ukrainskim), s. 6.

Matt G. (2006) Muzeum jako przedsiebiorstwo, Wydawnictwo Fundacja Ale-
theja, Warszawa, s. 157-160.

Waidacher F. (1996) Handbuch der Allgemeinen Muzeologie, nr 2, Wien, Koln,
Weimar, Bohlau, s. 433-442.

Wtodzimierz Hr. Dzieduszycki i jego Muzeum we Lwowie (1882) ,, Tygodnik
Powszechny”, nr 23.



232 JURIJ CZARNOBAJ

Abstract

The State Museum of Natural History in Lviv
(the Dzieduszycki Family Museum of Natural History)
as an example of traditional and contemporary role
of natural history museums in tourism - considerations
of the Museum director

In the paper, analysis of articulate possibilities of museum space for the needs of congress and
museum tourism has been presented. Principles and ideas of functioning of natural museum
were discussed. The main tendencies of worldwide museum system have been shown and on
this background various functions of the Dzieduszycki Family Museum of Natural History in
Lviv were talked over. The functions are as follows: creative, information, cultural, coordina-
tion and service. The author emphasizes the fact that contemporary natural museum should
undertake scientific research and monitoring of nature and environment and both the actions
should be joined to state monitoring system.

Key words: natural museum, museum and congress tourism, inner and outer spheres of mu-
seum activity, information system in museum functioning
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